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1 Bevezeteés

A konvenciondlis élelmiszeripar és globlis élelmiszer-elosztasi lanc! koraban a
fogyasztonak fel sem tlinik, hogy épp melyik orszag terménye keriil a fogyasztoi kosarba,
holott nagyon is fontos szem el6tt tartani, hogy egy-egy termék milyen technoldgiéval
termelt, mennyi utat tett meg, milyen tartdsitoszer hasznélata mellett képes frissnek tiinni a
polcokon, esetleg milyen terhet jelent kbrnyezete szamara.

A globalis élelmiszer-elosztasi lanc kialakulasa szamos problémat vetett fel tarsadalmi
és kornyezeti értelemben. Els6ésorban a termék frissnek tin6 kiilalakjat tartja els6dleges
fontossdgi szempontnak, azonban ezzel serlilhet a termék beltartalmi értéke. Az esetek
tobbségben a hosszu ellatasi lancok kovetkeztében a termeld szinte alig, vagy egyaltalan nem
profitdl a termelés kapcsan, mikézben befektetése kapcsan a kockazatvisel tovabbra is 6
marad. A nagy vasarloerdvel bird vallalkozasok helyzetiikb6l adéddéan olyan feltételeket
szabnak meg, amelyeknek a nem konvencionalis termelést folytaté gazdalkodok nem képesek
eleget tenni. Ennek kovetkeztében a kis termelOk perifériara keriilnek, rosszabb esetben
eltiinnek a piacrol (Balazs-Renting 2012).

A fogyasztok tajokozatlansadgabdl fakadéan és az &ruhdzldncok generdlta latszat
fényében kialakitott meglehetdsen alacsony élelmiszerarak torz képet tarnak elénk a
megfeleléen megtermelt és egészséges élelmiszer kapcsan, valamint évszaktol fliggetlendl
tartjuk egyes zoldségek és gyiimdlcsok fogyaszthatdsagat, holott nagyon is szamit a termék
idényszeriisége (Smith-Mardsen 2004).

A helyi élelmiszer, mint fogalom kéztudatban torténé megjelenése térnyerése és ehhez
kapcsolodoan a rovid ellatasi lancok egyre nagyobb figyelemnek 6rvendenek szinte az 6sszes
tarsadalmi réteg korében, mint 0©kologiai, etikai, moralis, gazdasagi és szocialis
szempontokbol (Farnsworth et. al 1996).

Fels6foka tanulmanyaim folyaman a kdzgazdasagtan szamos teriletével taldlkoztam,
melyek kodzil a helyi gazdasagfejlesztés allt hozzam a legkozelebb. Ezen oknal fogva az ott
elhangzottak keltették fel érdeklddésem a kozvetlen értékesitési kapcsan a mezdgazdasagban.
Mivel gazdasdg és vidékfejlesztési agrarmérnok végzettséggel rendelkezem, ezért erds
kotédés fliz a mezdgazdasagban felmeriilo alternativ értékesitési lehetdségekhez, igy ezen két

tényez6 figyelembevételével a kivancsisag, hogy sikeriilhet-e a kdrnyéken is létrehozni egy

A globdlis élelmiszer elosztasi lanc alatt azt az elosztasi folyamatot értem, amikor egy nyitott, élelmiszer
alapanyagot termeld, feldolgozo és szallito ellatasi lanc hataséra a késztermék nagyszamu fogyasztoéhoz képes
eljutni rovid id6 alatt a vilagkereskedelemben (Buday — Santa 2004, Vaséary 2014)

2



hasonlo értékesitési haldzatot sarkallt kutatéi munkéara a kozosseg altal tdmogatott
mezdgazdasag tekintetében.

A dolgozat célja, hogy felmérjem a zombori piactéren értékesitd zoldség-, és
konyhakerti novénytermesztéssel foglalkozd gazdalkoddkat, hogy a piactér atalakitasat és
athelyezését kovetden milyen tovabbi értékesitési stratégidkat kivannak folytatni. A
mezdgazdasagi dgazatokon beliil a zoldségtermesztés az egyik olyan &4gazat, amely a
legkevésbé jovedelmezd (Réthy-Dezsényi 2013), holott a szezonalis, helyben eldallitott
z6ldségek képezik az egészséges taplalkozas alapjat. Mivel a szakirodalom a kozvetlen
értékesitési technikakat jeloli meg a zoldségtermesztés kapcsan meéltanyos megélhetési
forrdsként (Kujani 2014), ezért ebbdl kifolydlag kutatasi kérdésem, hogy a fent emlitett
gazdalkoddk részt vennének-e a koOzosség altal tamogatott mezbgazdasagi haldzat
kialakitasaban.

Elképzelhetetlennek tartom barmely kezdeményezés sikeres létrejottét koriiltekintd
tervezés és megalapozott kutatas elveégzése nélkul. A kutatds egy kozdsseg altal tdmogatott
mezdgazdasagi rendszer lehetséges kialakitasanak vizsgalataval, a gazdalkodok hosszu tavu
egylittmikodési és kockéazatvallalasaval hajlandosagéanak foglalkozik.

A dolgozat a kovetkezOképp épiil fel. Elsdként ismertetésre keriil a téma kapcsan
felmeriilé szakirodalmi hattéranyagot, melynek segitségével sikeriilt el6késziteni a kutatast.
Ezt kdvetden bemutatom a kutatds modszertanat, majd a termeld oldali interjukra reflektalva
folytatom, amit azon gazdalkodokkal készitettem, akik potencidlisan képesek volnanak részt

venni egy-egy ilyen kdzosség kialakitasaban.



2 Az alternativ élelmiszer ellatastol a kozosség altal tamogatott mezogazdasagig

A kialakult globdlis élelmiszer elosztasi rendszerre reagélva vélaszul a fogyasztok
korében, a fenntarthatdsag felé atmenet keresése kapcsan egyre nagyobb népszertiségnek
orvendnek a termeldi és fogyasztoi dsszefogason alapuld élelmiszer-halozatok. Elterjedésik a
szerteagaz6 fogyasztoi igények megjelenésének tudhatd be, melynek kapcsan Gj értékesitési
lehetdségként alakultak ki. Ezen kozosségekre egylittesen jellemzdje a fogyasztod és termeld
kolcsonosen elkotelezédnek annak irdnyaban, hogy az egyének élelmiszer iranti sziikségletét
lokalisan is Ki tudja elégiteni, ezzel parhuzamosan pozitiv hatast gyakorolnak a helyi gazdasag
fejlodésére (Balazs 2013, Szende et al. 2014). A klasszikus értelemben vett termeld és
fogyasztd kilép az addigi szerepébdl, mig az eldbbi a profiton tillépve a termelést tarsadalmi
és erkolcsi feladatként értelmezik, addig az utdbbi értékiteletével gazdasagi értelmezésen tal
moralisan is hatast gyakorol a kozdsségre Az elmdlt évtizedek tapasztalata azt tikrozi, hogy
az efféle kezdeményezések térnyerése versenytarsként léphet fel a globalis elosztasi
hal6zatokkal szemben (Benedek et al. 2013, Benedek 2014). Ahhoz, hogy megertsik
elterjedésének miértjét és sikerességiiknek forrasat fel kell tarni az abban részt vevd termeld
¢és fogyasztoi attitiidot. Jelen kutatdsban a termel6i oldal ars poeticaja keriil kdzéppontba, a
rovid ellatasi lancokon beliili kozosség altal tamogatott mezdgazdasag vonatkozédsaban.

A soron kovetkezd fejezetben a kutatashoz felhasznalt szakirodalmi forrasokat mutatom
be. Elséként a rovid ellatasi lanc és a kozvetlen értékesités nyujtotta lehetdségeket fejtem ki,
majd atfogd képet tarok az olvasd elé a kutatdsi targyat képzd kozosség altal tdmogatott

mezdgazdasag kialakuldsarol és annak lehetséges valfajairdl.
2.1 A Rovid ellatasi lanc és kozvetlen éertékesités kapcsolata

Az élelmiszertermelésben és értékesitésben bekovetkezett valtozasok hatdsara a kisebb
termelési volumennel rendelkezd termeldk szdméra nehézséget jelentett becsatlakozni ezen
elosztasi-lancokba, mivel nem képesek teljesiteni a bekeriiléshez szikséges szigorl
kritériumokat (Benedek — Fert6 2015). Vasary (2014) megfogalmazéasaban globalis agro-
élelmiszerlancok, melyekre jellemzd, hogy kis szdmu beszéllitoval miikodnek egyiitt, szigora
bekeriilési feltételeket szabnak, alapkdvetelmény a folytonos termésmennyiség, valamint

allandé mindség biztositasa.



Tisztdban vagyunk azzal, hogy a jelenlegi mennyisegi ndvekedésre alapozott
gazdasagi és tarsadalmi berendezkedés, a természet biokapacitasat és regeneral6do képességét
meghaladd er6forras hasznalat kedvezdtlen kornyezeti hatisokat eredményeznek mar
évtizedek ota. Ki kell emelni ezért az agrarium tajfenntartd, természet-megérzé szerepét.
Evezredes tapasztalatokra épiild fenntarthato rendszerei csak tgy alakithatok ki, ha a
termelési, gazdasagi teljesitmények javitdsara valo torekvés a kornyezeti és tarsadalmi
hatasokkal 6sszhangban és azok figyelembe vételével, a kornyezet- és tajgazdalkodas elve
alapjan valdsul meg?.

Az onellatd gazdalkodasi forma egy lehetséges megoldast jelenthet a fent emlitett
probléméara. Az onellatd gazdalkodé az alapveté élelmezéshez sziikséges javakat és
szolgaltatdsokat mindeniitt helyben Aallitja eld, kereskedelmi forgalomba csak a sajat
sziikségletén felili rész keriil. Az arutermeld gazdalkodassal ellentétben itt a gazdasagi
kiszolgaltatottsageért leginkabb feleldssé tehetd értékesitési kényszer nem jelenik meg. Nem
valaszthat6 el azonban egymastol az onellatds és a piac, nem egymast kizard tényezdként kell
rajuk tekinteni, inkabb kiegészitoként (Schwartz 2014).

A kereskedelemben egyre inkdbb a koncentracié és a mindent athaté globalizacios
folyamatok térnyerése ¢érezhetd, ami alol az élelmiszeripar sem képez kivételt. Az
¢lelmiszertermelés kereskedelem kapcsan végbemend koncentracid hatdsara csokkentek a
mezOgazdasagi termékek felvasarlasi arai3, az Europai Unidhoz torténd csatlakozassal pedig
még inkabb fokozodott a verseny (Buday-Santha 2011). A termel6k a kedvez6bb megélhetés
érdekében olyan, sok esetben szdmukra 0j értékesitési lehetdség alkalmaznak, ahol
kodzvetlenul a fogyasztonak értékesitik terményiket, kikeriilve a kozbeiktatott szereplket.
Egyre nagyobb igény mutatkozik a kdzvetlen értékesités iranyaban fogyaszt6i oldalrol* is,
hiszen a vasarld eldnyben részesitik a helyi vagy regiondlis eredetli friss élelmiszereket
megbizhatd helyrél. A sikerhez azonban elengedhetetlen a termel6i szemléletvaltas (Csaki
2010). Ezen kutatasok alapjan elképzelhetonek tartom, hogy az EU-hoz csatlakozni vagyo
szerbiai, ebbdl kovetkezOen a vajdasagi termeldk is hasonld problémakkal és lehetdségekkel
szembestlnek majd, mint egykor magyar sorstarsaik.

Fogyasztoi ellenallasként értelmezi a helyi élelmiszeripari termékek preferdlasat és a

rovid ellatasi lancok térnyerését a globalis élelmiszer ellatassal szemben Benedek és Balazs

2 Nemzeti Vidékstratégia 2012-2020 — (,,a magyar vidék alkotméanya”)

3 Csikné Macsai, E. (2014): Kozvetlen értékesités a mezégazdasagi termékek piacan.. Godollé, Hungary: Szent
Istvan Egyetem 5-53 0., nem publikalt Ph.D. értekezés

4 Csikné Macsai, E. (2014): Kozvetlen értékesités a mezégazdasagi termékek piacan.. Godolls, Hungary: Szent
Istvan Egyetem 5-53 0., nem publikalt Ph.D. értekezés



(2014). Mig elobbi esetében jellemzo a szezonalitds, a bizalmi kapcsolat kialakuldsa termeld
ismeretében. Addig utdbbira jellemzd, hogy szezonalitastol eltekintve, az év barmely
szakaszaban képes és a fogyasztd szamara elérhetd teszi az épp nem idényjellegli terméket,
amely sok esetben iparszerli koriilmények kozt termesztett, a termohely tekintetében pedig
bonyolult annak azonositasa és személytelennek érezheti a fogyasztdé annak megvasérlasat
(Baldzs-Renting 2012, Kneafsey et al. 2013).

Szente és tarsai (2014) ugy vélik, hogy a civil tarsadalom részérél megfogalmazddott
kritika — ellentrend vezetett a lokalizacid fellendiiléséhez, melynek kedvezd hatasa van a
kozosségteremtésre és a helyi gazdasag fejlodésére egyarant. Kiinduldpontjuk, hogy
sziikségleteink kielégitésének jelentds része helyileg gazdasdgosan kielégithet6 (Friedrich
2002). A helyi termékek definialasat két iranybol kozelithetjiik meg. Egyfelél a termék a
helyhez kotottsége és a tajjellege alapjan, ahol a helyi alapanyag felhasznalasatol kezdve, a
tajegységre jellemz6 szokasok és eljarasok alkalmazasaval — 40 km-es tavolsagnal nem
tavolabbra® — egyszdval a helybeliséget visszatiikr6zd termék tekinthetd helyinek. Masfeldl a
helyi munkaerdvel elkészitett és vagy eldallitott, a helyi igényeket kielégitd termékek —
melyek 40 km-es tavolsagon belll kertilnek felhasznaldsra — fel6l kozelithetjitk meg a helyi
termékeket. Elsé izben az egyediségen, még masodjara a térségre jellemzd termékek
kivaltasan van a hangsuly Fekete alapjan (2009)°. Mindkét esetben kdzos elem a tavolsagi
lehatarolas és a magas hozzdadott érték a termék eldallitdsa kapcsan. Szerbidban még nem
l1étezik egységes torvényi rendelet a helyi termékek meghatdrozasat illetden, azonban az
élelmiszertechnoldgiara vonatkozé szabalyozasok hasonl6an lefedik, mégpedig a természeti
kdrnyezet meg6vasrol’-, a foldrajzi szarmazas jegyeir6l® sz016-, valamint a mezdgazdasag és
vidékfejlesztés® torvénye foglalkozik a kérdéssel.

Problémat jelenthet, hogy a termeldi Onszervezddés és szovetkezetek kialakitasa
kezdetleges allapotban van jelen, ezéltal kihasznalatlan marad annak tarsadalmi és gazdasagi
elényei az érintett gazdalkodok korében. Ezen jelenség foként az EU-hoz Ujonnan

csatlakozott tagallamok gazdalkodoi korében jellemz6. (Szabd-Barta, 2014). Az el6z6hoz

Az 52/2010. (1V. 30.) FVM rendelet a kistermeldi élelmiszer-termelés, -eldallitas és -értékesités feltételeirdl.
6 Zala termalvolgye egyesilet: http://zalatermalvolgye.hu/

"Torvény a természeti kornyezet megovasarol: http://www.paragraf.rs/

8T6rvény a foldrajzi szarmazas jellegérdl: http://www.tehnologijahrane.com/

"Mezbgazdasagi- és vidékfejlesztési torvény: http://www.tehnologijahrane.com/
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szorosan kapcsolodik MORS!® megallapitdsa, miszerint a mezdgazdasagi termékek
értékesitési tapasztalatabol és lehetdségeibdl kiindulva, a szerbiai mezdgazdasagi termeldk
alarendelt helyzetben vannak, ezen felll pénziigyi és Onszervez6dési hianyossagaikbol
fakaddan nem versenytarsai az alkuerdvel rendelkezd piaci szereplokkel szemben. Gydre és
szerzbtarsai (2009) alapjan ennek orvoslasara nyujt lehetséget a kozvetlen értékesités, amely
kozbeiktatott szerepl6k nélkiil juttatja el a terméket a fogyasztéhoz.

Csikné és Lehota (2012) kutatasabol adodoan az el6zokbdl kifolyodlag a kis és kdzepes
termelési kapacitassal rendelkezd termeldk tekintetében kézenfekvd megoldasnak tlinik, ha a
lehetd legrovidebb uton, azaz kozvetlen vevonek értékesitési technikdk valamelyikét
alkalmazva adja el termékét a fogyasztonak. Egyrészt igy magasabb profitot érhetnek el a
termeldk, masrészt a kozvetlen visszajelzések kapcsan eléremozdithatjak termeldi
tevékenységiik, ezaltal fejlodhetnek.

Kutatasom kozponti témaja a termelok kozosség altal tamogatott mezdgazdasagra valod
hajlandésaganak felmérése. A szakirodalomban nem létezik egységes etalonként alkalmazott
fogalmi keretrendszer, igy tobb szerz6 munkdssagabol kiindulva rendszerezem az ide
vonatkoz6 ismereteket a teljesség igenye nélkil, kezdve a rovid ellatasi lanc és kozvetlen
értékesités bemutatasaval, majd végiil a kozosség altal tdimogatott mezdgazdasag irodalmat.

A szakirodalom kapcsan leginkabb elterjedt kifejezés az alternativ élelmiszerrendszer,
ahol az ¢érintettek kore eltérd lehetdségeket — alternativakat (6kologiai eldallitasu termék,
prémium kategorids termék, stb.) alkalmaz az élelmiszer €164llitasatol egészen a beszerzésig,
mint az altalanossagban elterjedt hagyomanyos megoldasok (Murdoch, 2000). Jarosz (2008)
alapjan a hagyomanyos ellatasi rendszerekkel szemben, ahol a termeld kilétét a legtobb
esetben homaly fedi, az alternativ élelmiszerrendszerek a fogyasztd és termeld kozti folytonos
kommunikéacié hatasara Ujrakalibraljak a kialakult folyamatokat.

Kujani (2014) megkozelitésében az alternativ élelmiszer elosztasi rendszerek a
kovetkezOképp épiilnek fel (1. tablazat). Az Altafoodss!! altal elvégzett kutatds alapjan a
kozvetlen értékesités és a rovid ellatasi lancok mentén, egyéni vagy csoportos értékesitési
csatornakat alkalmazva kategorizalhatjuk a termel6ket, mivel ezen tevékenységek kiilonféle

kompetenciakat, beruhdzast vagy motivaltsagot igényelnek (Kujani 2014).

Mreza za odrzivi razvoj Srbije (MORS) - Szerbia fenntarthaté fejlddésének halézata dltal Kkiadott,
Megallapodas Szerbia stabilizaciojardl, csatlakozasarol és kotelezettségeirdl a téke mozgasanak liberalizalasarol,
valamint a mezdgazdasagi foldteriiletek kereskedelmérdl c. miivében részletesen ismerteti.

11 Az Altafoodss egy 2010-2012 kozétt lezajlé alternativ élelmiszer-ellato rendszerek tanulmanyozasaval és
adaptalasi lehetségeivel foglalkozo program, amely 8 eurdpai partnerrégiora kiterjedt (Ciprus — Nicosia,
Franciaorszag — Kozép, Gorogorszag — Tesszalia, Magyarorszag — Dél-Alfdld, Németorszag — Bajororszag,
Olaszorszag — Abruzzo, Portugdlia — Alentejo, Spanyolorszag — Andaldzia).
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1. tablazat : Az alternativ élelmiszer ellatd csatornak csoportositasa

Kozvetlen értékesités

Rovid élelmiszer lancok

Egyéni termel6i

értékesitési médszerek

Csoportos értékesités

Ertékesités
kiskereskedOnek a

régién beldl

Ertékesités a
konyhaknak région
beltl

Ertékesités a
gazdasagban
(gazdabolt)
Gazdaudvar:
vendégfogadas,
étkeztetés, fozésoktatas
Ertékesités helyi gazdak
altal Uzemeltetett
boltban Ut menti

Sz0vetkezet vagy
nonprofit cég altal
tizemeltett bolt
Egyesiileti kozos

termelés, feldolgozas
és/vagy marketing
és/vagy kozos
értékesitéssel

Elelmiszer-kiskereskedd
Regionalis Uzletlanc
Biobolt, biodruhaz
Egészséges élelmiszert
értékesitd kiskereskedék
Etelkiilonlegességeket
arusito boltok
Diszkontok

Ettermek Oktatési
intézmények étkezdéi
Munkahelyi étkezdék

arusitas
Mozg6 bolt
Héazhoz szallitas
Fogyasztdi csoporton
keresztUl értékesités (pl.
szatyork6z6sség)
Webéaruhaz
Szedd magad
Telepitett élelmiszer-
automaték

(Gzlethelyiségben vagy
hazhoz szallitas)

Forras: Kujani (2014, 33. 0. ) szerkesztése Altafoodss project Nirnbergi zardjelentése alapjan

A fentiekben bemutatott tablazat alapjan, logikai sorrendben els6ként a kozvetlen
értékesités mentén rendszerezem az ismereteket. A szakirodalom ugyan nem rendelkezik
egységes allasponttal, azonban koézponti motivumként jelennek meg a definidlas kapcsan a
helyi termék, a fogyaszto és termel6 kozé iktatott szereplok szama és a kolcsonos elényok.

Az egyéni termelést folytatd, kozvetlen modon torténd értékesitést alkalmazo termeldk
a tapasztalatok alapjan mas-mas oknal fogva maradnak ki a csoportos értékesitésb6l. Mig
itthon tobbnyire nem képesek eleget tenni a csoportfeltételeknek, ezért kiszorulnak, igy
terményeiket elsdsorban piacosan vagy a gazdasagban értékesitik (kis volumenii termelés).
Addig kiilfoldon (féként Angol-, GOrog-, Francia-, Olasz termelék) az olyan gazdalkodok
valasztjak az egyeni értekesitési modszereket, akik megfelel6 kompetenciakkal rendelkeznek,
mint termelés, mint értékesités tekintetében. Ezen gazdalkodok stabil fogyasztdi béazissal
rendelkeznek. A termeldk foként azért valasztjdk a csoportos értékesités lehetdségét, mivel a
szovetkezés olyan elényOket biztosit a gazdalkodé szdmaéra, amit egyedill nem volna képes

elérni. Motivalo tényezd lehet a koltségek csokkentése az értékesités kapcsan, esetleges
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mindségbiztositasi tanusitvany megszerzése, szaktanacsado alkalmazasa, ezen feliil a k6zos
fellépés kapcsan er6sodik a piaci alkupoziciojuk (Kujani, 2014).

Csikné (2011) szerint a kozvetlen értékesités a modern agrarmarketing egyik
legelhanyagoltabb teriilete. Ezen felul Ggy tartjdk, hogy a legrdvidebb Uton igy jut el a
termény a fogyasztoig. A kozvetlen értékesitési a nehéz piaci helyzetben 1év6 termeldk
szamara az egyik lehetséges kiut, ezaltal az értékesitési lehetdségek, s ebbdl kovetkezéen a
jovedelmi csatornak diverzifikélasa. Els6sorban a kis és kozepes méretii gazdasagok, akik a
kozvetlen értékesitési csatorndkat valasztjak, hiszen igy csokkenhet kiszolgaltatottsaguk a
felvasarloval, szabadabban alakithatjak araikat, a termeldi piachoz képest magasabb profitra
tehetnek szert, ezen feliil pedig kézvetlen kapcsolatot épithetnek a vevkorrel igy atlathatobba
valik az értékesites (Csikné - Lehota 2012). Fontos a kozvetlen értékesitési technikék
fejlesztése és ismertetése az élelmiszertermelés szempontjabdl. A hozzaadott érték
novelésének, és a fogyasztoi igenyek kozvetlen megismerésére és visszacsatolara, ezaltal a
marketingszemlélet egyik lehetdsége a mezdgazdasagi termeld szamara kozvetlen értékesités
rendszerének a kiépitése (Juhasz 2012). Gy6re és Juhasz (2012) alapjan a kozvetlen
értékesités kapcsan megsziintethetd a termeld viszonya a beszallitoval szemben. Fehér (2012)
kolesonos elonyként irja le a kdzvetlen értékesitést, mig termeldi oldalrél munkat és biztos
bevételt eredményez, addig a fogyasztonak biztos forrasbdl szarmazé egészseges élelmiszert

A Rovid ellatasi lancok esetében - amely logikai sorrendben a tablazat (1. tablazat)
mésodik pontja - a siirin alkalmazott a kozétkeztetés és a helyi étterek friss terménnyel
torténd ellatasa, ahol a termeld a gytijtdponttal van kapcsolatban, amely regiondlis céloknak
megfelelden 1étrehozott szervezet vagy kamara végzi. Néhany orszagban megtalalhatdk olyan
gazdaboltok, amelyek kézmiives jellegli €lelmiszer- és nem ¢lelmiszer jellegli termékeket
franchise-rendszerben értékesit ezaltal eldsegitve a helyi termékek, igy a helyi gazdasag
fejlodését (Kujani 2014).

rovid ellatasi lancok!? mentén, azaz a szerepl6k kozti kozvetlen kapcsolatrendszeren
keresztil ismertetem az irodalmi forrdsokat, ahol az érintettet kozvetlenil részt vesznek,
atlatjak és hatast gyakorolhatnak az ¢élelmiszertermelés folyamataiban, a termeléstdl, a
feldolgozason at egészen az értékesitésig (Renting et al.2003).

A REL-ek kialakulasaban Jarosz (2008) szerint jelentds szerepet jatszik adott térség

tarsadalmi — gazdasagi-politikai kapcsolatai, mint pl.: az urbanizalodas, vagy a ruralis

12 Furépai Parlament és Tanacs 1305/2013/EU rendelete alapjan a révid ellatasi 1anc:,,az egyiittmiikddés, a helyi
gazdasagi fejlesztés, valamint a termeldk, feldolgozok és a fogyasztok kozotti szoros foldrajzi és tarsadalmi
kapcsolatok irant elkdtelezett, korlatozott szamu gazdasagi szerepld altal alkotott ellatasi lanc”
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térségek atalakulasa, foként olyan telepiiléseken jellemzd, ahol megfelelé az infrastruktara
ellatottsag (kozut). Itt a nagylizemi mezdgazdasagi termelés helyét, inkabb a helyi fogyasztés
Kielégitésére termelé csaladi gazdasagok veszik at (jovedelem bizonyos része szarmazik
ebbdl, tobbnyire részmunkaidd), mig a nagyiizemi termelés a jobb megtériilést keresve
olcsdbb térsegekbe vonul. A nemzetkdzi kutatasok tiikrében a REL-ek, melyek tébbségikben
alulrol jovo kezdeményezések, a vidékfejlesztés 1) eszkozeként funkciondlnak, és jelentds
szerepet toltenek be a vidéki és a varosi lakossadg kapcsolatrendszerének revitalizalasaban
(Kujani 2014). Renting és szerzétarsai (2003) kutatasa alapjan megkiilonboztethetd egy-egy
régid sajatossaga az élelmiszer halozatok, a termel6i és mezégazdasagi feltételek kialakulasa
tekintetében, amely Osszefliggésbe hozhaté adott régié domborzati, kulturdlis, tarsadalmi
sajatossagaival.

Fontosnak tartom az atlathatosag kedveéért tisztazni a REL kulonfél tipusait és azok
jelentdségét. A rovid ellatasi lancok térbeliségen alapuld felosztast Mardsen és szerzdtarsai
(2002) alkottak meg, melyet Renting €s szerzotarsai (2003) tovabbgondolva a térbeliségen tal
az idébeliség és a mindség biztositdsa dimenzidval bdvitették a mara mar ,klasszikusnak™
nevezett felosztast, amelyet az 1.tablazatban mutatok be (Benedek, 2014).

A kozvetlen kapcsolati értékesités a szemely kapcsolatok kovetkeztében a bizalomra
¢s a hitelességre épit. Online értékesités esetén is fenndll, a jo tapasztalat a kdvetkezo vasarlas
zaloga (Benedek-Baladzs, 2014). A legtdbbje megvalosuldsi forméja ismeretes az
atlagfogyasztd szamara. A kozvetlen kapcsolati értékesités kozil a dobozrendszert, és a
webaruhazat, mig a csoportositas értékesitési formai kozul a kozosség altal tdmogatott

mezbgazdasag-ot kapcsolddd mutatom be részleteiben a kovetkez6 alfejezetben.
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1.tablazat REL Kiterjedése és értékesitési mechanizmusok

Kozvetlen kapcsolatu
értékesités

Ko6zosségi marketing alapu értékesités

Kiterjesztett ellatasi

lanc

Termel6i piac

Ut menti értékesités

Gazdaudvari értékesités

Szedd magad

Vendégasztal

Termel6i szOvetkezeti boltok

Fogyasztoi szovetkezeti boltok

Ko6z6sség tamogatta mezOgazdasag

Ertékesités helyi vendéglatoknak

Beszallitd helyi kdzétkeztetésbe

Védett eredet,
specialitasok
Mindségbiztositasi
rendszerek
Tanusitvanyok,

védjegyek

) o Ertékesités helyi termékboltokban (helyi
Héazhoz szallitas )
termékpolcokon) keresztil
o Regionalis termékek (nyers és
Webaruhaz o
feldolgozott élelmiszer)
Dobozrendszer Tematikus utak, termékutak, kamratarak
Fesztivalok, bucsuk
Ertékesités kivandoroltaknak specializalt

boltokban

Forrés: Renting et al. (2003, 399. 0.) és Benedek (2014, 13. 0.) alapjan

A koz0sségi marketing alapu értékesités oszlopban a kapcsolatok személyességének
mentén torténik a felosztds. A fogyasztast és termelést a lokalitds jellemzi, az értékesités
pedig torténhet személyes vagy kevés szamu kozbeiktatott szerepldvel. Harom fajtajat
kiilonboztetjiik meg a gazdalkodo és a fogyasztd mozgasa alapjan. Els6 esetben a fogyasztd
megy a termeléhdz, mint kamratirdk, vagy termékut esetében. Masodik esetben a termeldk
bizonyos csoportja bérel, vagy kialakit egy helyiséget, amely az értékesitésre megfeleld, mint
pl.: szovetkezeti-, vagy specidlis biobolt. A harmadik esetben mindkét szereplé mozgast
végez, erre pedig kivalé példa kilonféle fesztivalok (Juhasz 2012, Benedek 2014). A sikeres
miukodéshez nagymértékben hozzajarul a szerepldk elkdtelezettsége, valamint bizonyos szintii
szerepvallalasra a szervezddés és egyiittmiikodés tekintetében (Chiffaleau 2009; Szabd 2014).

Termeldi oldalrdl a gazdalkodok szdmaéra lehetdség nyilik a termékvalaszték bovitésére, a
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fogyasztoi tomoriilés pedig a kiszamithatosagat, azaz a tervezhetdségben jelent elonyt a
gazdalkodd szamara (Benedek 2014).

A tablazat harmadik oszlopaban szerepld kiterjesztett ellatasi lanc a rovid ellatasi
lancok térbeli kiterjedésére utal. Ebben az esetben région kiviili a kereslet, ahol a termel6 ¢€s
fogyaszto legfeljebb elvétve ismerik egymast, igy a személyes kapcsolatok hianyaban
sziikséges bizonyos, erre a célra illetékes intézmény altal nyuGjtott mindségbiztositasi
tandsitvany, vagy a termék helyiségét igazol6 maérkajelzés, hogy az elkdtelezett fogyasztdi
réteg szamara egyértelmii legyen a keresett termék eredete. A REL egy bizonyos termék koré
fonddott, korllhatarolhatd értékrendszert jelent, és ez teszi réviddé az ellatasi lancot, nem
pedig az esetleges termeld ¢s fogyasztd kozti tavolsag, bar 1ényeges szerepet tolt be (Benedek
2014; Benedek-Balazs 2014).

Jarosz (2008) értelmezésében a REL-eket a Kkis volumen, az ehhez tartozd Kkis
iizemméret €s kis 1éptékli termelés jellemzi, valamint a fenntarthatosdg valamely aspektusa
megjelenik, azonban esetenként valtozd, hogy a kornyezeti vagy tarsadalmi, esetleg egyéb
iranyba torténd elkotelezodés. A bio vagy ahhoz kozeli termelési mod a leggyakoribb.

A mezbégazdasagi termeldk szemszogébdl a REL-ek alkalmazasa révén a termeld
szamara lehetdség nyilik elszakadni a konvencionalis élelmiszertermeléstdl és az ezzel jard
monokultdrak és kornyezetterhel6 gazdalkodasi formaktol. A piacok telitettsége végett a
folytonos technikai ujitas, valamint az egyre szigoribb mindségi eldirasoknak valo megfelelés
végett nehéz a gazdalkodoknak a profitndvelés a hagyomanyos gazdalkodas keretein belil
(Renting et al. 2012). Ezzel szemben az alternativ élelmiszerlancok a Kis-piaci résekre
koncentralnak, ezaltal tAvolodnak el a nagy felvasarloktdl és bevételndvekményt produkalnak
(Saltmarsh 2004).

Termel6i piacok és kozosség altal tamogatott mezigazdasag esetében gazdalkodoi
oldalrél a nagyobb bevétel az elsddleges motivacios tényezO, azonban Jarosz (2008)
kutatasabol, amely az ellatdsi lancok tanulményozésaval foglalkozik, olyan tovébbi
motivacids tényezok keriiltek eldtérbe, mint az egészséges élelmiszer iranti vagy vagy a
kevesebb vegyszerhasznalat. Ezen felll fontosnak talaltak a fiatalabb generaciok alternativ
mezOgazdasagra vald oktatasat. A REL-ekben forgalmazott termékek jelentds része
feldolgozatlan allapotban cserél gazdat, holott ennek lehetdsége jelen van (Alonso 2011).

A termeldkre jellemzd, hogy egyidejiileg tobb értékesitési csatornat hasznalnak, mint
REL, tébb REL egyszerre, REL és konvencionalist is (llbery et al. 2006). Példaul az Egyesiilt

Kiralysagban egyre nagyobb népszerliségnek oOrvendenek a  dobozrendszerek,
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Franciaorszagban az AMAP? jellegli tarsulasok, Olaszorszagban a GAS* szocialis vasarlo
kozosségek, mig az Amerikai Egyesillt Allamokban a kozosség altal tamogatott
mezOgazdasag, igy akar komoly vetélytarsai lehetnek a globalis ellatasi lancoknak (Miller
2008, Réthy-Dezsény 2013,). Magyarorszagon a legelterjedtebb kozvetlen értékesitési
csatorna a termeldi piac (Juhasz 2012).

Megallapithatd, hogy a hangsily mindkét megkozelités forma esetében az
ésszertiségen van, ne akarjuk helyben olyan élelmiszert eldallitani, ami csak hatalmas energia
és tokebefektetés mellett lehetséges, vagyis optimalizalni kell a termelést. A globalis-lokaslis
egyensuly megteremtése a cél, az egyik véglet iranyaba torténd atmenet sem vezet
¢sszertiséghez. Persze a lokalitast racionalis keretek kozt elonyben kell részesiteni, de nem
hanyagolhatok el a globalis dimenzidé sem pl: helyi szélséség iddjards barmikor

bekdvetkezhet.
2.2 A kozosség altal tamogatott mezogazdasag irodalmanak bemutatasa

A mezbgazdasag iparosodasa és az élelmiszerellatas globalizacidja a XX. szédzad
masodik felétdl figyelheté meg. Az ellatasi lanc szerkezetének megvaltozasa magéval hozta a
fogyasztdi szokasok atalakuldsat, amely szdmos problémat vetett fel termeldi oldalrél, mint
példaul a hely szezonalis termékek fogyasztasanak csokkeneéseét, illetve az alacsony termelési
kapacitassal bir6 mezdgazdasagi termeldk hattérbe szorulasat. A résztvevok kozti egyenldtlen
eréviszonyok tarsadalmi fesziiltségekhez vezetnek, valamint a megndvekedett szallitasi
tvolsdgok a globalis élelmiszerellatasbol kifolyolag nagymértékii kornyezeti terhelést jelent
(Réthy-Dezsény 2013).

Modszeresen felépittet tudomanyos és infrastrukturalis hattérrel rendelkeznek a
globalis élelmiszerellatasra szakosodott logisztikai és kereskedelmi hal6zatok. A verseny
fokozodasat el6szor a kereskedelemben volt észlelhetd, amit tokekoncetracioval ¢és
transznacionalis kereskedelmi hal6zatok kialakitasaval valaszoltak meg, melynek eredménye,
hogy a fejlettebb orszagokban az élelmiszerkereskedelem 60-80%-at alig egy tucat vallalat
bonyolitja (Buday-Santha 2004).

A kozosség altal tamogatott mezdgazdasdg (angolul Community Supported
Agriculture, tovabbiakban CSA) kialakuldsa apr6 faziskéséssel jelent meg a globalizalt

¢lelmiszer haldzatot megjelenését kovetden a XX. szdzad masodik felében. A I1. vilaghaborut

13 Az AMAP (Associations pour le Maintien d’une Agriculture Paysanne) egy francia mozaik sz6, amely tarsulas
formajaban ot testet a fogyasztok és hely termeldk kozt.

14 A GAS (Gruppi di Acquistos Solidale) olasz mozaikszo, mellyel a szolidaris vasarlokozosségek illetik
magukat.

13



kovetden a mezdgazdasagi termelés egy a fenntarthatosdggal Osszeférhetetlen fejlodési
palyara lépett. A vegyszer-, és miitragya hasznalat, valamint az iparszerli termelés
megjelenése mellett a termelés mértéke felszokott, és a fogyasztoi arak csokkentek (Angyan
et al. 2003). A kozosség altal tamogatott mezdgazdasag Japanban jelent meg a mozgalom az
1960-70-es években, ahol haziasszonyok bizonyos csoportja a csalad asztalara ismert eredetii
¢és jO mindségli ételt kivant. Egy alulrdl szervez6d6, gyors novekedésii mozgalom, mely
kezdeményezésben egyeduldllé a kozosségi jelleg megjelenése, ezen felul az igény a
vegyszermentes és biztos forrasbol szarmazd termék irant (DeLind 1990, Réthy-Dezsény
2013). Ezzel parhuzamosan jelent meg Svajcban, ahol a termeldk ¢és a fogyasztok
elkotelezddése révén biztos fogyasztéi bazis kialakitasa mellett, hosszutavon miikodo
kozosség kialakitasa megtortént, majd a modellt adoptaltak az Egyesiilt Allamokban, ahol
széleskorl elterjedése utan a koztudatban megjelent a koz0sségi mezdgazdasagra iranyuld
szemlélet és innen ered a vilagszerte alkalmazott CSA elnevezés (Vadovics 2007; Balazs
2011).

A modern mezbgazdasig szoros kapcsolatban all a kozosség tarsadalmi és gazdasagi
fejlodésével. A termelési folyamat kapcsan olyan innovativ megoldasok szuletnek, amelyek
ujraértelmezik a helyi mezdgazdasagot és élelmiszertermelést, valamint a konvencionalis
mezbgazdasaghoz képest fenntarthatobb, mint tarsadalmi, mint kdrnyezeti és, mint gazdasagi
vonatkozasban. Alternativat jelent az ,,agrobusiness”15 termiletén, ahol fogyasztoi igenyek
kielégitése mellett kozOssegépitd szerepe sem elhanyagolhatd.(Luda 2012).

Luda (2012) megfogalmazasaban tarsadalmi vallalkozasoknak hivja a CSA mddozatait
szerinte létezik ,,egy sokkal radikalisabb felfogasa is, mely az intézményeket a gazdasag
miikodtetésének és a helyi tigyek intézésének kivanatos modjaval szemben felkinalt alternativ
vizionak tekinti. Azt mondja, hogy a gazdasagot egy egészen mas — a kézosség jolétét célzo —
logika alapjan kellene miikodtetni. A gazdasag egészét uj alapokra kell helyezni. Az uj
alapelvek lényege a kooperacio. Az egyiittmiikodo gazdasagi kapcsolatok jelentik a helyi
intézmények iranyitasat és a fenntarthatdsagi célok eléréseét is.” (Luda 2012, 58. 0.)

A CSA-t eleve egyes szakirodalmi forrasok olyan beruhazasképp kezelik, amely csak
is mashonnan szdrmaz6 gazdasagi alapokbol képes a zavartalan miitkddésre. Mivel magas az
elstillyedt koltségek aranya, van esély ra, hogy a befektetett tOke nem tériil meg az alacsony

jovedelmezdség végett, viszont a miikddési koltségek alacsonyak, €s logisztika szempontjabol

15 Az agrobusiness alapvetéen hdrom meghatarozhat6 tevékenységi korre tagolodik, melyek az input-anyag
biztositd agazatok, mezdgazdasagi nyersanyagtermelés, valamint az élelmiszeripar és élelmiszerkereskedelem
alkot. Ezen feliil magaban foglalja a mezOgazdasaggal kapcsolatban &ll6 valamennyi gazdasagi agat és a
mez6gazdasaggal kapcsolatos tevékenységeket (Villanyi-Vasa, 2006).

14



lehet, hogy még alacsonyabbak a koltségek, mint a hagyomanyos termeldi/biopiaccal

kapcsolatban. Hazai viszonylatban a CSA 6nmagéban nem tud megélhetést biztositani a

gazdalkodoknak, azonban a tobb labon allas mentén képesek fenntartani ezen rendszereket,

mint pl.: félallas, egyéb gazdasagi tevékenység, rendelkezésre allo toke az -elsiillyedt
koltségekre, gazdalkodashoz sziikséges szellemi toke. Ezen tényezOk figyelembevétele
azonban elég hatteret biztosit egy CSA miikddtetéséhez. Tovabba neheziti a rentabilis
miikodés megtervezését, hogy a termeld és fogyasztd kozti kommunikacié nem feltétlen az
alapelvekben foglaltaknak megfelel6. Nem kalkuldlnak a varatlan koltségekkel, igy
szolgaltatasjellegii marad a CSA. A tagsagi dijak pedig tobbnyire csak a kertmiivelés

koltségeit képesek fedezni (Balazs 2013)

A kozosség altal tamogatott mezdgazdasag elsésorban helyi élelmiszertermelés és az
ezzel kialakult értékesitési rendszer sajatos szemléletét jelenti, amely kétiranyd, mint a
termeld, mint a fogyasztd elvérasait hivatott teljesiteni, gy, hogy érdekeik kell6képp
kielégitettek legyenek. A fogyasztok egy bizonyos gazdasagi idényre elore fizetnek egy
meghatarozott tartalmi, az idényszeriiségnek megfeleléen valtozoé termény dobozért. A
gazdalkodo piaci kiszolgaltatottsaga ezaltal csokken, a termelés bizonytalansaga mérséklddik,
amiért cserébe a fogyasztdo az éppen szezonalis, emiatt a legkedvez6bb tulajdonsédgokkal
jellemezheté terménybdl részesedik (Balazs 2013). Igy hossz( tavi bizalmi kapcsolat
kialakitasara nyilik lehetdség, amely a kozvetlen kapcsolatrendszeren alapul, ahol a termel6 és
a fogyasztd megosztva viseli a termelés soran fellépé kockazatot, részaranyos gazdalkodas
keretein belul (Fieldhause 1996, Jarosz 2010).

Pullen (2004) alapjan a kovetkezd iranyelveknek kell megvalosulniuk egy sikeres
kozosségi mezdgazdasag kezdeményezés létrejottéhez. A szerz6dd felek kétoldalu
megéllapodast irnak ald, ahol minden szabaly lefektetésre keriil a kozosség miikodésével
kapcsolatban.

e Bizalom, egyrészt fogyasztoi oldalrol, hogy a kifizetett kdltségekért cserében megkapja a
terméket, masrészt gazdalkoddi oldalrol, hogy a megallapodott ideig a fogyasztd a
rendszer részét képezi, és kifizeti a megtermelt termékek értékét a termeldnek.

e Ko0z0s kockazatvallalas, azaz a fogyasztok vallaljak a kockazatat annak, hogy egy
gyengébb termd iddszakban gyengébb az esetlegesen kézhez kapott terménymennyiség.

e Munkamegosztas, ami abbdl fakad, hogy nem kizéarélagosan a gazda feladata a termelés
és a termék eljuttatasa a fogyasztéhoz, a kdzosseg tagjainak is feladata a reszvallalas,
onkéntes munka és kulcs szerepek elvallaléasa. A termények kiszallitdsa fenntarthatosagi

keretek kozott a célszerti, helyi termeldkkel és fogyasztokkal egyarant.
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e Partnerség, vagyis a kozosséget az értékek kialakitasa, az alkalmazkododképesség és a
kommunikéacié formalja.

e Szolidaritas, amely fogyasztdoi oldalr6l a gazdasagok megmentése, a termeldk
szemsz0gébol az egészseges elelmiszerrel valo ellatas a cél (Pullen 2004).

Zsolnai és Podmanicyky (2010) szerint a sikeres CSA-hoz harom elvet kell kdvetni.
Melyek koziil az elsd, hogy a gazdasidgnak biztositania kell, egy megfelelden széles
termékvalasztékot az év meghatarozott szamu hetében, és a résztvevok szamara atlathatova
kell tenni a koltségvetést a termelési idoszakra. A masodik, hogy az é&razast kozos
megegyezés alapjan az éves koltségvetési tervezet ismeretében kell kialakitani. Harmadikként
pedig, hogy a gazdalkodasi kockazatokat meg kell osztani, a szezonalis kockazat lehetGségeit
is meg kell érteni, tudomasul kell venni mindkeét fél szamara.

A CSA azon az elven alapszik, hogy a fogyasztokat és a termeldket kozvetleniil
Osszekapcsolja, ezaltal kozosség szervezd szerepet is betolt. Mivel a rendszerbdl kizarja a
kozvetitoket és kereskeddket, ezért az ezzel kapcsolatos koltségeket is. A vasarlok szamara
rentabilis aron kinalja a friss és szezonalisan valtozo élelmiszert - bioterményt. A CSA helyi
élelmiszer elosztasi rendszer, ahol a fogyasztok elkotelezik magukat egy kérnyékbeli,
jellemzdéen kisgazdalkodo mellett egy bizonyos iddszakra (altaldban egy év, de lehet kevesebb
IS, 3-6-9 honap), hogy ezen id6 alatt a gazda altal termelt terményekbdl, a tobbi fogyasztoval
egyutt egységesen részesul, heti rendszerességgel 6sszeallitott dobozokbol, amelyeket
eléfinanszirozasi rendszeren keresztiil vasarol meg a termeldtdl! (gazdalkodotol fiiggden lehet
biogyumolcs, biozdldség, tojas/kenyér, tejtermék), cserébe a gazdalkodd legjobb tudasa
szerint termeli meg jellemzden bioterményeit, €s egy meghatarozott elosztopontra szallitja,
vagy adja at a fogyasztonak (Vadovics-Hayes 2007).

A rendszer mondhatni legfontosabb eleme a kdz6s kockazatviselés, azaz a fogyasztd
az adott termelés évre megfeleléen bizonyos terményekbdl lehet, hogy kevesebben részesiil,
bizonyos terményekbdl viszont tobbet kap majd, attol fiiggden, hogyan alakulnak a termelés
feltételei. Ezért cserében, a gazdalkodo elkdtelezi magat, hogy biotermelését legjobb tudasa és
képességei szerint végzi (Sharp et al. 2002, Vadovics-Hayes 2007). Welsh (2005) szerint, a
rendszert a kozOsséghez tartozds erds mozgatdereje a kornyezetvédelem és a szocidlis
megfontolas.

A CSA rendszerek tipusait megkiilonboztethetdek egymastol attdl fiiggden, hogy
mennyire szoros kapcsolatot apolnak a csoport tagjai. Ennek alapjan a CSA feloszthat6 a

részaranyos gazdalkodasi rendszerre, a megrendeléses zo6ldség-doboz kdzosségre, illetve a
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bevasarld kozosségre, amelyek az alabbi tulajdonsigokkal jellemezhetéek (Angyan et al.
2003, Réthy-Dészényi 2013, Vadovics — Hayes, 2007).

A részardnyos gazdalkodads a legszorosabb kapcsolatot jelenti a CSA vilagaban a
termeld ¢és a fogyasztd kozott. A fogyasztd €ves szinten eldre fizet a termény bizonyos
részéjért. A gazdalkodo és ritkabb esetben a kozdsség magjat képz6 lelkes tagok becslést
készitenek az éves koltségvetésrdl, valamint szdmba veszik a méltdnyos megélhetéshez
szlikséges jovedelmet és az igy kapott 0sszegen ardnyosan osztoznak a kozosség fogyasztoi
tagjai. A befizetett Gsszegért a tag azonos id6kozonként megkapja a részére vald idényszeri
terményt, egyéni igények kielégitésére ebben a rendszerben nem igazan nyilik lehetdség. A
kozos kockazatvallalas itt valdban megjelenik a szerzodéskotés és az eldre fizetés
kovetkeztében, igy példaul szélsGséges idbjaras esetén a fogyasztd és termeld egyarant
elszenvedik a kérokat. Magyarorszagon ugy fél-tucat részaranyos gazdalkodas miikodik,
z6ldségkozosségnek hivjak oket, mivel tobbnyire bioterményt allitanak elé (Angyan et al.
2003, Réthy-Dezsényi 2013).

Az allandd vasarlok rendszerében a résztvevok létrehoznak egy éllando vasarloi
kozosséget, ahol a termeld felajanlja az eldéllitani képes terményeit, amely a zoldségtdl a
tejtermékeken at a hustermékig barmi lehet. Elére megallapodnak a tobbféle terményt
tartalmaz6 egységcsomag ardban és a vasarlas gyakorisagaban. Ellentétben a részaranyos
gazdalkodassal itt nem jellemz6 a hosszu tava elkotelezddés és az elore fizetés, sokkal inkabb
hetente torténik a fizetés, és a vasarlok lehetdségeikhez mérten kotelezik magukat. Viszonylag
allando a vésarloi réteg, ezéltal a gazdalkodd ismeri a kozdsség méretét, ebbdl kifolyolag
tervezhetdvé valik szamara a termelés. Vasarloi oldalrol garantdltan szamolni lehet a magas
mindségi és friss terményre heti szinten, ahol tisztdban vannak a doboz heti koltségevel,
ezaltal tervezhetdvé valik a haztartdsvezetés. Egyre szélesebb korben jellemzé az allando
vasarloi kdzosségek elterjedése, amikor online torténik a megrendelés, valamint a fogyasztd
és az eladd nem ismerik egymast személyesen, abban az esetben nem beszélhetlink kézdsség
altal tamogatott mez6gazdasagrol (Angyan et al. 2003, Réthy-Dezsényi, 2013).

Vasarloi kozosségek esetében tobb helyi termeld és fogyasztd szovetségérol
beszéllink, ahol a gazdalkoddk kezdeményezésére jon létre a kdzdsség, annak érdekében,
hogy az eldallitott termék méltanyos koriilmények kozt gazdat cseréljen kozvetitdk bevonasa
nélkil. A gazdalkodok megszerveznek egy kiszallitasi és elosztasi rendszert, néhol nonprofit
civil szervezet segitségével. Ehhez kapcsoloddan létrehoznak egy megrendelési feluletet, ahol
a fogyasztéi kozosség bizonyos idészakra elére, szabalyszerien adhatja le rendelését a

kovetkezd alkalomra. Ez a feliilet mara leginkabb online keriil kialakitasra. A kiszallitas a
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megrendeléshez hasonloan rogzitett egy-egy atvevépontra vagy hazhozszallitas keretében
torténik. A vasarldi kozdsségekben szélesebb termékvalasztékrol beszélhetlink, mint a tébbi
kozosségi mezOgazdasag esetében, mivel itt tobb termeld alkotja a kozosséget. A
kezdemenyezést nagyfokd rugalmassdg és szolidaritas jellemzi. A fogyasztd szamara
lehetdség van kedve szerint alakitani sajat doboza tartalman. Ebbdl kifolyolag a termelében
bizonytalansag Iép fel, mégpedig, hogy a kdzdssegen belul el tudja-e adni maradéktalanul a
terményeit. A tobbi CSA-hoz képest magasabb koltségekkel jellemzik, hiszen a széllitas
koltségét is részét kepzi. A Kiszallitds megszervezeése és lebonyolitasa problémakat vethet fel,
azonban a kezdeti idészak nehézségei utan rugalmas feliiletet biztosit a fogyasztd szdmara és
kivalo lehetoséget értékesités tekintetében a gazdalkoddnak. Nagyobb varosokban esetleg
vonzaskorzetében miikodhet jol, ahol a fogyaszto és a gazdalkodo relative nagy tavolséagra él
egymastol (Angyan et al. 2003, Réthy-Dezsényi, 2013).

A gazdalkodoi piacok a helyi termeldk egy bizonyos csoportja, vagy az érintett
hatdsadg szervezesében Kkerllnek kialakitasra, ahol a terméket el6allito gazdalkodo
forgalmazhatja a helyben eléallitott friss termékét. Itt a fogyasztdo kozvetleniil a termel6tol
vasarolhat, igy ismert az aru eredete. Sok esetben a gazdalkoddi piacon biotermény kerdl
forgalomba, amelynek értékesitése engedélyhez kotott. Tudatosan kdzosségépités is torténik a
gazdalkodoi piacokon, ahol a fogyaszté €s a termeld kozti bizalom megjelenésével méltanyos
élelmiszerlanc kialakitasra is lehetdség adodik (Angyén et al. 2003, Vadovics-Hayes 2007).

Az el6z6 gondolatmenetet kiegészitve és az ezt megel6z6 alfejezetben a REL-kapcsan
elétérbe kertiltek olyan CSA valtozatok, melyeket Eurdpa orszdgaiban népszeriiek. A
teljesség igénye nélkiil mutatnék be két példat, majd végezetiil a magyarorszagi eléfutarat.

Az AMAP (Associations pour le Maintien d’une Agriculture Paysanne) egy francia
mozaik sz6, amely magyarul Szovetség a Paraszti mezdgazdasag Fennmaradasaért.
Klasszikus CSA alapok mentén alakitottdk ki sajat rendszeriik az ezredfordulot kdvetden.
Amerikai értékesitési rendszer mintajat konceptualizdlva. Az AMAP egy tarsulas, amely
tamogatja a fogyasztok ¢€s helyi termeldk kapcsolatat. Keretein beliil altalaban egy termeld
koré csoportosulnak a vasarlok. Kétoldalu, szerz6dés alapu kozvetlen értékesitési rendszer,
amely egy meghatarozott szezonra sz6l fél-, illetve egy év. A pénzmozgasok kozvetlen a
fogyaszto és a termeld kozt valosulnak meg. A kezdeményezés olyannyira sikeres lett, hogy
mara mar tobb mint 2000 AMAP rendszer miikodik Franciaorszag szerte. Franciaorszdgban
jogi formaban miikddd érdekvédelmi tomoriilés az AMAP, és az elkotelezddés foka igen

magas, ez azonban nem jellemz6 minden CSA kezdeményezésre (Girou 2008). Az AMAP
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magyarorszagi képviseldje az Evkerék kotanya, és a Magyarorszagon miikodd részaranyos
gazdasadgok az AMAP mintajara jottek létre

A GAS (Gruppi di Acquistos Solidale) olasz mozaikszo, mellyel a szolidaris
vasarlokozossegek illetik magukat. Olyan tudatos vasarlok alkotjak, akik elkotelezettek, mint
a kdrnyezet megdvasa, mint a méltanyos kereskedelem iranyaban. A GAS-ok esetében nagy
hangsuly van a feldolgozott termékeken, amiért a csoport tagjai meltanyos arat fizetnek. A
termeld és fogyasztok kozt jol miikodik a kockdzatmegoldés, a tobbi CSA kezdeményezéssel
szemben, itt egy banki alapot hoznak létre a csoport tagjai, amit a gazdalkodé akkor hivhat le,
ha varatlan esemény kovetkezik be a gazdasdgaba. A termény eljuttatasa a fogyasztéhoz
valtozo, torténhet kiszallitassal, de a fogyasztd is ellatogathat a gazdasag teriletére. A GAS
csoportokra jellemzé a munkamegosztas, amiért cserében a résztvevok kedvezményes jutnak
a termékért. A fejlett vidéki turizmusnak koszonhetdéen a GAS csoportoknak értékesitd
termeldk a helyi éttermekkel is jO kapcsolatot 4polnak (Brunori et al. 2010, Grasseni 2014)

A sort a magyarorszagi el6futarral zarnam. 1999-ben vetette meg labat hazankban a
kozosség altal tamogatott mezdgazdasag Godollon a Nyitott kert alapitvany keretein beliil és a
Szent Istvan Egyetem tangazdasadgaban kezdte meg miikodését. A klasszikus értelemben vett
CSA alapok mentén, dobozrendszeren keresztil juttatja el a terményeit a k6zosség tagjaihoz
(Hayes, 2001). Az alacsonyra kalibralt dobozarak és a fogyasztdi oldal alacsony
érdeklodésének kovetkeztében hosszitavon nem voltak képesek rentabilisan mitkddtetni. A
kezdetleges gondok kikiliszobolésére atalakitottdk egy megrendeléses hazhoz szallitasi
rendszerré, lehetdséget biztositva mas biogazdalkodd szamara a csatlakozast, ahol a fogyasztd
a kedve szerint allithatja 6ssze sajat dobozat és az alapanyagon kivil feldolgozott terméket is
rendelhet.(Réthy-Dezsényi, 2013) Kozosségteremté és oktatasi jelleggel tevékenységet is
végeznek a zold forras palyazat'® keretein beliil, ahol az abban érdekelteket elsajatithatjak az
onfenntartd és okoldgiai gazdalkodos alapjait. Szerbidban sajnalatos médon a mai napig nem
keriiltek kialakitasra a CSA-hoz kothetd értékesitési halozatok kialakitidsara, azonban a
biotermesztéssel foglalkozd gazdak korében torténtek lépések az eszme meghonositasa
iranyaban?’.

A felvazolt szakirodalmi attekintés alapjan lathatd, hogy szdmos tényez6 hatarozza
meg egy-egy CSA mentén szervezddd kozosség sikerességét, mint termeldi, mint fogyasztoi

oldalrol. A témaval kapcsolatos kutatasok tobbsége a mar 1étezd kozosségek mitkddését

16 Z6ld Forras palyazat, a kérnyezet- és természetvédelmi céllal 1étrejott civil szervezetek részére, allami
feladatok atvallalasara, a Nemzeti Kornyezetvédelmi Program céljainak megvaldsitasa érdekében

Y Hogyan tegyiik gazdasdgossa a kis mezégazdasdgi termelSket? Szerbiai gazdalkoddknak a visegradi orszagok
példajan keresztil, konferencia zarétanulmanya.
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vizsgalja, ahol a fogyasztéi oldal feltérképezése nagyobb hangsullyal torténik. Mivel
kdzvetlen kornyezetemben a legnagyobb forgalmu, azaz a zombori piactér atalakitasra és
athelyezésre keriil, ezért kaptam a lehetdségen, hogy az ott értékesitdé termeldk korében
végezzem el a felmérést egy esetleges kozosség altal tamogatott mezbgazdasagi
kezdeményezés kialakitasdhoz. Ugy gondolom, fontos a termeldi attitiidok felmérése, hiszen

egy jol miikodd CSA csak és kizardlag elszant gazdalkodok vallan miikodhet.
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3. A zombori piactér vizsgélata

A soron kovetkezé fejezetben elséként bemutatom a kutatds sordn alkalmazott
empirikus mddszert, amelyre interja formajaban keriilt sor. Ismertetem az interjukészités
soran alkalmazott technikat, és az alanykivalasztas mddszerét. Ezt kdvetden bemutatom az
altalam végzett kutatds eredményeit, majd végezetil a kutatasbol levonhatd kovetkeztetéseket.

Kérdéseim oly moddon keriiltek kialakitasra, hogy a lehetd legtobbet megtudjak a
gazdalkodo ¢és az Ot koriilvevd kornyezet kapcsolatarol. Ebbdl kovetkezOen a kutatasi
kérdésekre kapott vélasz mentén bemutatom a kialakult csoportokat azaz, hogy egy-egy
gazdalkodé milyen attitiiddel viszonyul a CSA alapelveihez.

Alapvetéen a f6 kérdések mentén értékelem az interjukat, 6sszegezve azok tartalmat,
bemutatva és a szignifikans kilonbségeket kiemelve, az altalam vélt pro és kontra oldal
véleményét, azaz akik elvetik a CSA altal preferalt gazdalkodo6i format, illetve azon
termeldket, akik jo lehetdségként tekintenek a kozosség altal tamogatott mezdgazdasagra, és
potencidlisan széba kerulhet annak valamilyen formajaban torténé bevezetésére
gazdasagukban. A fejezet zarasaként pedig az elhangzott interjuk és kialakitott csoportositas

kapcsan kovetkeztetést vonok le a kutatasrol.
3.1 A kutatds modszertana

Kutatasom targyat a kozosség altal tamogatott mezdgazdasag képzi, pontosabban
annak kialakitasi lehet6ségei, olyan gazdalkodok korében, akik a zombori piactéren fokétn
konyhakerti novényeket értékesitenek jelenleg. A piactér atalakitasaval csokkentik annak
kapacitasat, fizikailag kisebb helyre koltoztetik, ezaltal szdmos gazdalkod6 szorul ki a
piacrél®. A termeldk jelentGs részének a zombori piactéren valo értékesités jelenti a legfébb
bevételi forrast. A valtozasok kovetkeztében azon termeldk, akik kiszorulnak tavolabbi
piacokat kell, hogy keressenek, esetleg beszallitdva valhatnak egy-egy aruhazlancnal,
amennyiben valtoztatnak termelési szokasaikon a monokultira iranydban. Ehhez képest
megoldast jelenthet az innovativ k6zosségi alapokon nyugvd mezdgazdasag.

Feltaro jellegli, alapozé kutatds végeztem, amely eredményeit tekintve a felhasznalt
szakirodalomban  bemutatott alapelveken, a helyi feltételek ¢és lehetdségek
figyelembevetelével, kvalitativ kutatasi modszer alkalmazasaval, azt 6sszefliggéseiben, annak

érdekeltségét a termeldi sokasagban, illetve lehetséges kialakitasat vizsgalja.

18 A piacvezetés megerSsitette az athelyezést és az elsOdleges egyeztetés utdn beleegyezett, hogy
felhasznalhatom az elkésziilt tervezeteket a dolgozathoz (2016. 05.04.), majd amikor kdvetkezé alkalommal
kerestem fel dket elalltak a rendelkezésre bocsatasatol (2016.05.06).
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Az interjukészitést tekintve, egy félig strukturalt interjafonal mentén szélitottam meg a
gazdalkodokat, ahol az elére kialakitott kérdések nyitottak, utkdzben formalhatéak ¢&s
esetenként 0j kérdésekkel béviiltek. Az alanykivalasztas az els6 interjualany tekintetében
onkényes Kkivalasztassal tortént, a fennmaradd alanyok tekintetében a hdlabda mddszer
eljarassal, ahol egy-egy interjut kovetéen az interjlialany javaslata alapjan kerestem meg a
kovetkezd alanyokat. Osszesen 10 interjut készitettem, mivel itt sikeriilt elérnem a telitettségi
pontot. Az interjukészités helyét tekintve, a gazdalkodokkal vald eldzetes egyeztetés utan,
otthonaikban kerestem fel dket, majd tettem fel kérdéseim.

A megkérdezettek eldzetes beleegyezése utan hanganyagot készitettem a
beszélgetésekrdl. Az elemzés kapcsan a felvételek visszahallgatasa mellett irdsban atfogd
jegyzetet készitettem az elhangzottakrol. Ezt kovetéen a relevans informacidkat kiemeltem,
majd a felhasznalas modjanak megfeleléen elemeztem azokat. A vizsgalat nem reprezentativ
jellegti, a kapott informaciok nem szamszeriisithetok, arra szolganak, hogy jobban atlassam,
megeértsem egy-egy gazdalkodo termelési szokasait.

Az interjuk kapcsan arra kerestem a valaszt, hogy a kozosség altal tamogatott
mezdgazdasag alapvetd kritériumait kielégitd gazdalkodok szdmara, a kozvetlen értékesitési
technikdk alkalmazésa, helyettesitené-e az addig altaluk igénybevett hagyomanyos piaci

ertékesitést.
3.2 Termeldi interju a gazdalkodasi szokasok kialakulasanak tiikrében

Az altalam meginterjuvolt 10 gazdalkod6 par tobbsége foallasban mezdgazdasaggal
foglalkozik Ostermeldként. Néhany gazdasagban megfigyelhetd, hogy a gazdasag egy-egy
tagja munka mellett végzi mezdgazdasagi tevékenységét, vagy forditva. A zombori termel6i
piacra jellemzé a szerteagazo termékkinalat, azonban vizsgalatom szempontjabol foként a
konyhakerti zoldségtermesztok korét vettem gorcso ala.

A megkérdezett gazdalkodok fdliasatras és szabadfdldi zoldségtermesztéssel
foglalkoznak. Az interjualanyok tobb mint felénél ugyanolyan sullyal megjelenik a
gylimdlcstermesztés, mint a konyhakertészet. A szabadfoldi gazdalkodokra jellemz6 még az
ipari és gabonandvények termesztése, elmondasuk szerint a vetésforgd és a konnyebb
mivelhetéség érdekében. A valaszadok korosszetétel figyelembevetelével 25 - 45 év kozti
nok és férfiak voltak és kivétel nélkiil értékesitenek, vagy értékesitettek a zombori termeldi
piacon, tobbséglk 10 évet meghaladdan.

Az elemzést a f6 kérdések mentén folytatom tovabb, példazva a termeldi attitidoket a

termeléssel és értékesitéssel kapcsolatban. Az inditd kérdéskorrel, azaz a gazdasag
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kialakulasanak torténetével kezdem az interjuk analizalasat. Az altalam vizsgalt gazdalkodok
méas-mas indittatasnak koszonhetéen kezdték meg mezdgazdasagi tevékenységiik, azonban a
tobbségiikre jellemz0, hogy gyermekkoruk 6ta valamilyen forméban részesei a termelésnek, a
videki életvitelnek.

Altalanossagban elmondhaté a gazdalkodokrol, hogy felmendiktdl tanultak el a
gazdalkodas fortélyait, igaz mas-méas motivaciobol. A gazda szerepének betdltése elmondasuk
alapjan halas am felel6sségteljes hivatas, a termelési tevékenység megszervezésén felil
szamos egyéb feladatot olel fel. Szinte kivétel nélkul ketten dolgoznak a gazdasagokban, a
munkacsucsok idején idénymunkéasokat alkalmaznak.

A megkérdezett gazdalkodok fele a csaladi tradicio tovabbviteleként értelmezte a
kérdést. A 4.-ik interjualany igy fogalmazott ,, .. még dédapim kezdte, azt folytatjuk
generaciok ota, kozben azért fejlesztgetiink. Lattam, hogy van érdeme, ezért én is folytatni
fogom...”, a 8.-ik hasonloképp vélekedett ,, suli utin belefogtam, nem igazdan gondoskodtam
mason, lattam, hogy jol mennek a dolgok a sziil6kné, most mar 6.-ik éve gazda vagyok”. A
csoportot képz6é gazdalkodok tobbsége nem rendelkezik kozépfoku végzettséggel, vagy ha
igen, akkor az kothetd a vertikumhoz.

A vélaszadok koziil négyen fOként a hazassdgkotés oOta foglalkoznak féallasban
mezdgazdasaggal. A 3.-ik valaszadd kissé viccelodve jegyezte meg, hogy ,,nagy volt a
szerelem, felhagytam foiskolai tanulmanyaimmal, hazajottem, megndsiiltem, majd a sziiloktol
kapott foldteriileten kezdtiink el gazdalkodni”. Az 5ik. interjlalany azt vélaszolta, hogy
,,jovedelmezobb volt, mint munkahelyet keresni, ezért a kertészetbe és gyiimocsészetbe
fogtunk, pedig mindketténknek van kozépiskoldja”. A 6.ik valaszado igy vélekedett ,,1igy hozta
az élet, cifra volt, elotte soha nem gazdalkodtam, hazajottem katonasagbu (katonai szolgalat),
aztan elmentem vejnek, eldtte soha nem csindltam paraszt munkat, de beletanultam”. Az
ebben a csoportban 1évé gazdalkodok a kedvezdbb megélhetés, vagy 1) életfordulat
eredményeképp valasztottak a mezdgazdasagot. Tobbséglik rendelkezik nem mezdgazdasagi
szakmaval. ElImondasuk szerint azonban a polgarhaborit kévetéen még a mai napig nem allt
helyre a régié gazdasagi stabilitisa, nem talaltak az igényeiknek vagy képességeiknek
megfeleld munkahelyet elérhetd kozelségben, igy foként mezdgazdasdgbdl tartjadk fenn
magukat. Benedek és Ferté (2015) tanulmany alapjan, azon gazdalkodok, akik magasabb
iskolai végzettséggel rendelkeznek hajlamosabbak atallni a konvenciondlis termelésrdl a

biogazdalkodasra.
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A fennmaradd valaszadé még nem igazan gazda a sz0 szoros értelmében, azonban mar
gyermekkora Ota részt vesz a termelésben és leenddbeli parjaval mindketten agrar-felséfoka
végzettséggel rendelkeznek, ezéltal tudatosan épitvén fel gazdasdguk. Ebben az esetben a
tradicio apolasa és a magasan kvalifikalt munkaerd talalkozasa érhetd tetten.

A kérdes kapcsan fény derilt még a gazdalkodok tovabbképzesi hajlandossagara. A
megkérdezettek szinte mindegyike részt vett mar mezdgazdasagi kiallitdson, vagy az altala
folytatott tevékenység kapcsan rendezett el6adason. Azonban a vélaszadok fele vesz részt
rendszeresen ilyen rendezvényeken, konferencidkon, esetleges tovabbképzeseken a
termeléssel kapcsolatban, az értékesitést tekintve minddssze 3 gazdalkodo vett részt.
Tobbnyire a termelés magas élémunka-igényébdl szdrmazo idOhidnnyal magyarazzak a
tovabbképzések elszalasztasat. Pozitivumként elmondhat6, hogy zemmerndkot szinte kiveétel
nélkul alkalmaznak, mint 6koldgiai, mint hagyomanyos/intenziv, féliasatras vagy szabadfoldi

termesztés koordinalasahoz.
3.3 Termelési szokasok vizsgalata

A masodik kérdéskorrel a gazdalkodok altal jelenleg folytatott tevékenységet kivantam
felmérni. Az felvezetd kérdéshez képest komplexebb, jol ravilagit a termeldk és a kdrnyezet
kapcsolatara, valamint a termelés intenzitasara.

A valaszadokra jellemzd, hogy egyszerre tobbféle mezdgazdasagi tevékenységet is
vegeznek. A megkérdezett 10 gazdalkodobol 7 a zoldségtermesztés mellett azonos, vagy
kisebb ardnyban gylimolcstermesztéssel foglalkozik, amit intenziv technoldgiaval miivel. A
fennmarad6 gazdasdgokbol 1 haszonéllat tartdssal, 1 viragtermesztéssel egésziti ki a
zo0ldségtermesztést. Az interjualanyok koziil az egyik termeld kizardlag a fiiszernévény-, és
virdgtermesztéssel foglalkozik. A termdteriilet gazdalkodasi formatol fliggden valtozik, a
fliszernovényt termeszté gazdalkodd esetében 0,lha, mig kizarolag szabadfoldi
ndvénytermesztés esetében a 25ha-t is eléri.

A megkérdezettek kozil 2 gazdalkodd nem rendelkezik fdliasatorral, ezen fell
tovabbi egy termeld foglalkozik szabadfoldon intenziv technologiaval zoldségtermesztéssel,
amely termesztéstechnologia megkdveteli a fokozott vegyszer-,és miitragya felhasznalast,
valamint az altaluk nem intenziven mivelt teriiletek mérete elenyész6. Az egyik interjlalany
igy fogalmazott ,, hetente hasznalok vegyszert, amelyhez miitragydt is keverek”. Szam szerint
a2.,a8., ésalo. interjualany. Jarosz nyoman (2008) Dilemmaként merlt fel bennem, hogy a
tovabbiakban hogy kezeljem ezen interjualanyokat, mivel alapvetden ellentmond termesztési

gyakorlatok a CSA egyik, ha nem a leginkabb ismert tulajdonsagaval a bio-, vagy 6kologiai
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gazdalkodassal. A fennmaradd gazdalkodok esetében sem jellemzd a teljes mértékben
vegyszermentes termesztés, azonban igyekeznek masként megoldani ezen termelési
nehézségeket. Ebbdl kifolyolag eredeztethetd, hogy megfeleld raforditassal, esetleg kiilsd
segitség igénybevételével képesek volnanak atallni az 6kologiai gazdalkodasra.

A foliasatras termelést a 3.szamu interjlalany kivétel alkalmazzak a gazdalkodok.
Elmondésa szerint ¢ a vetésforgd miatt foglalkozik konyhakerti ndvénytermesztéssel,
valamint, hogy ,, minél tobb aru legyen a padon, nem tudok egész nydron barackkal ott dallni”,
azaz a termékskala kibdvitése végett. A termeld elmondadsa szerint mérsékelten hasznal
vegyszereket, ezen felll betartja annak varakozasi idejét, a tdpanyag utanpotlast tekintve a
kertészetben lehet6séghez mérten szerves tragya felhasznalasaval oldja meg.

A 4.-es szamu gazdalkod6d foként takarmanyndvény eldallitassal foglalkozik a
haszondllat tartds mellett. Egyenldre nem rendelkezik sajat gazdasaggal, sziilei ez fOként
hagyma-, és paprikafélék termesztésével foglalkozik. A minimalis vegyszerhasznalattal
eldallitott takarmany kivalo tapanyagforras az altala nevelt sertésnek, melyet feldolgozas utjan
értékesit (mészaros végzettséggel rendelkezik). Az allattartasbdl kifolydlag rendelkezik kelld
mennyiségll és mindségll szervestragyaval a tdpanyag utanpotlashoz.

A fennmarado 5 termeld legnagyobb részt foliasator alkalmazésaval, a kulturakat
valtva, az idényszerliséget szem eldtt tartva, minimalis, vagy éppen zér6 vegyszerhasznalattal
allitja el6 termékét, odafigyelve az esetleges varakozasi idére. Az 5. szamu termeld igy
vélekedett a vegyszerhasznalatrdl |, fijas utan inkabb kihagyok par napot, vagy egy hetet a
piacbol, minthogy ne tudjak aludni a kdrenca®végett, majd megjegyezte, hogy: ,,ugy Véljik a
kertészet nem a legjovedelmezobb, jelenleg erre fektetjiik a legkevesebb energiat, foliasatraim
fele nincs kihasznalva”. A 7. interjualany az aldbbiakat mondta ,,...mivel két viragkertész
kozott vagyok, ezért kénytelen vagyok rovardlét hasznalni rajzdskor, de az a legnagyobb baj,
hogy még a mérndk se tud mit mondani a holland tripsz-re?, ezen fellil nem hasznalok mast a
foliaban”. A 9. szamu vaélaszad6 igy fogalmazott a vegyszerhasznalatrdl ,, egyre kevesebbet,
csak a mimimumot, mert egyre tudatosabbak a vevék,... meg nem minden a profit”.A
tadpanyag utdnpotlast vegyesen oldjak meg, iigyelve a teriilet termdéképességének
fenntartasara, felvaltva alkalmazva mi-, illetve szervestragyat, ezen feliil szlikségszerlien az

ontézOrendszerekben tapoldattal segitek elé a novény fejlodését. A gyomirtast kézi erdvel

karenca — a vegyszerhasznalat utan felmeriil varakozasi id6

Dhollandtripsz- nyugati virdg tripsz(Frankliniella occidentalis), veszélyes kartevé a zoldségtermesztésben,
egyrészt a taplalkozasabol eredd kozvetlen kar, masrészt a virusos megbetegedések hordozasa, harmadrészt a
magasfokundvényvéddszer rezisztencia végett.
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végzik foOliasatrak esetében, ezen feliil ,feketefolidt”alkalmazva elézik meg annak
megtelepedését. Szabadfoldon mechanikus és vegyszeres gyomirtast alkalmaznak egyarant.

Az eléz6 kérdésbol fakadoan megkértem a termelOket, hogy fejtsék ki mit jelent
szamukra a kornyezet. Nem meglepd, hogy a vélaszadok koziil egy gazda kivételével oriasi
kotodést mutattak a kornyékre jellemzo flord és fauna irdnyaban és nagy atéléssel beszéltek
rola. A 6. szamu interjualany igy Vélte: ,Meg kell a kornyezetet vigyazni nem csak
magunknak, hanem a utinunk valoknak is”, még egy masik gazda igy felel ,, harapni lehet a
levegdt, csicseregnek a madarak, zéldnek a fik, ez a mienk, meg ké vigydznunk’ (5.
interjualany).

Majd a kiegészitd kérdés kapcsan, amikor rakérdeztem, hogy az altaluk folytatott
mezdgazdasagi tevékenység milyen hatdssal van a kornyezetre eltéré vélemények sziilettek.
Az egyik termeld (6. interjialany) biiszkén mesélte, hogy szdmdara 3 évbe telt, amig a
vegyszerhasznalat elhagyasa utdn termdteriilete Ujra rdallt a biologiai védekezésre. Volt
gazdalkodd, aki jarulékos veszteségként gondolt a kdrnyezeti karositasara ,, rengetek mérget
hasznalunk, de ha szép arut akarsz, akkor kol, tudjuk, hogy vissza bir ttni... ” (8. termeld).
Egy masik nézépontbdl képviseld gazda igy felelt ,,oda kell figyelni ra, eldiras szerint
csinalni mindent, de ahogy a korilmények megkdvetelik, igy ha azt nézzik, mi nem 6vjuk a
kornyezetet, sem a magunk egészségét”(7. gazda). A termel6k kozt tobbnyire egyetértés volt
vegyszerhasznalat karos hatasat illetéen. Rendre elismerték és tobb izben megjegyezték, hogy
oromet jelentene szamukra, ha nem kellene vegyszert hasznalni, mivel Ugy a termelés
lényegesen kevesebb koltséggel jarna, viszont ugyanligy megjegyezték, hogy abban az
esetben romlananak a piaci esélyeik, mivel a boltokban gyonyorli zoldségek és gyiimdlecsok
varjak a fogyasztokat. Foként a fogyasztok megtartasa, valamint a versenyben maradas végett
véalasztjadk ezt az utat. Tobb termeld is ugy tartja, hogy a mezdgazdasag, valamint az
élelmiszerellatas globalis mértékben kedvezdtleniil hat a kornyezet allapotara és ez alél Ok
sem képeznek Kkivételt. Réthy és Dezsényi (2013) hasonloképp vélekedtek a konvencionalis

mezOgazdasagrol.
3.4 A gazdasagi eloremenetel és kooperacios hajlandésag felmérése

Az On szerint milyen irdnyban haladnak a dolgok, kénnyebb vagy nehezebb termelni,
mint korabban volt?

A gazdalkodok tobbsége magat a termelést bizonyos mértékben kénnyebbnek itélte
meg, hiszen a rendelkezésre all6 Ujitasok alkalmazasaval részint ez konnyebbé valt. A

termelést leginkdbb nehezitdé tényezdjeként egyontetiien az éghajlatvaltozast jeldlték meg.
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Masik oldalrél a dolgok problematikajat a méltanyos értékesitésben latjak szinte kivétel
nélkil. Még Buday — Santa (2011) és Csikné (2014)?! a mezdégazdasagi termékek arainak
csokkenesere mutat ra, addig Réthy és Dezsenyi (2013), illetve Kujani (2014) a kdzvetlen
értékesitést jeloli meg méltanyos megélhetési alternativaként a mezdgazdasadgban. Az egyik
interjlalany igy vélekedett: ,,régen nem vot nagy gond, ha elverte a jég a termést, jovan,
bankodott a nép, hogy nem olyan szép, de elvitték ide Zomborba a piacra. Mindenkinek olyan
vot, mindegy az, hogy a vevd itt vette meg, vagy ott, nem csindtak beliile iigyet”, mellyel
végsO soron a megvaltozott fogyasztasi szokdsokat nehezményezte, majd igy folytatta ,, nem
az eladas a gond, a jol értékesités a nehéz* (6. termeld). Nehézségként ertelmezik még a piaci
Osszetetel atalakuldsat, a fogyasztdi réteg megcsappanasat, melyet egyrészt a nagyfoku
elvandorlasnak, mdasrészt a magas munkanélkiiliségi rata alakuldsdnak koszonhetéen az
idésebb generaciok latogatnak legnagyobb aranyban, erre a 9.-sz&mu interjualanyt idézve
., wugdijasok generdacioknak drulunk, ok tartidk fenn a hdztartasokat, legalabbis a piacos
druk szempontjabol “.

A méltanyos értékesités kapcsan adta magat a kérdés, miszerint hogyan vélekednek a
gazdalkodok kozti egyiittmiikodésr6l. Valaszaik egyenletesen oszlottak meg a negativtol a
pozitiv felé. Negativumként, vagy valtozast nem eredményezé folyamatként foként azok
vélekedtek, akik a konyhakertészet mellett gylimolcstermesztéssel foglalkoznak, mivel 6k
kivétel nélkil tagjai egy helyi FruitGarden?? nevii szovetkezetnek, és ezen szervezet gyenge
sikerességébdl kiindulva alakitjadk véleményiik. Els6 gondolatként a bizalmatlansag és
borulatas jelenik meg eldttiik az egyiittmiikddés kapcsan, az egyik interjualany igy vélekedett:
hem tudom minek kéne itt bekovetkezzen, hogy osszefogjunk” (5.interjualany). egy masik
pedig igy fogalmazott ,,sok szorgalmas ember lakja kupuszinat, de rettentd irigyek”(7.
interjualany). Nem szabad azonban eltekinteni attdl a tényt6l, hogy magat a termeldk kozti
egyiittmiikodés fogalmat Ok is pozitivumként értékelik, azonban tapasztalataikbol kifolyolag
vélekednek igy sajat helyzetiikrél, és hajlanak a jelenlegi allapot megvaltoztatasara.

Azon termeldk, akik els6 gondolatra pozitivnak itélték meg a termeldk kozti
egyiittmiikddést, rendre megosztjak egymassal a gépeiket, egyiitt szerzik meg a termeléshez
szlikséges eszkdzoket. Az 1. szamu interjdalany igy fogalmazott: ,, ahhoz képest, mikor 10 éve
elkezdtem, javult a termelok kozti oOsszefogds, egyiitt szerezziik be a magokat, segitiink

egymdson ahol tudunk”. A 6. valaszado az otthonrol torténd értékesités lehetdsegét latta meg

2121 Csjkné Macsai, E. (2014): Kozvetlen értékesités a mezégazdasagi termékek piacan.. Godoll, Hungary:
Szent Istvan Egyetem 5-53 0., nem publikalt doktori értekezés

22 A FruitGarden 2007-ben alapitott, mez8gazdasagi szervezet, amely f6ként gyiimdles és konyhakerti ndvények
értékesitésére és az Ujratermelési anyagok beszerzésére létrehozott csoportosulas.
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a szovetkezésben |, oriilnék ha szévetkeznénk, mert lehet, hogy nem kéne piacozni, amennyi
részem van, annyit kapjak érte, és lesz szabadidém is...”. Ezen gazdalkodok kapcsolatokat
alakitottak ki az értékesités tertletén is, nagy kooperacios hajlandosagot mutatnak, valamint
nyitottabbak az innovaciok alkalmazésara. Luda (2012) megfogalmazasaban ott alakulhat ki

tarsadalmi vallalkozéas, ahol magas a kooperacios hajlandésag.
3.5 Piactér atalakitasara és értékesitési csatorna besziikiilése

A soron kovetkez6 fejezetben a gazdalkodok értékesitési szokasait vizsgaltam. A
kérdések kozt kitértem az altaluk igénybe vett értékesitési csatornakra és, hogy hogyan itélik
meg a helyileg kozel 1évo termeldi piacok atalakitasat.

A 10 valaszad6 gazdalkodobol 8 esetében elsédleges értékesitési forma a termeldi
vagy hagyomdnyos piac, a fennmaradd 2 gazdalkodd pedig elsdsorban iizletldncoknak
beszallitoként vagy a nagybani piacra termel, mig masodlagos értékesitési csatorna szamukra
a helyi piac (2. és 10. termeld). A fennmaradt 8 gazdalkodo foként a teriiletileg kozel 1évo,
elsdsorban zombori termeldi piacot preferalja. Illbery és szerzotarsai (2006) is ravilagitanak,
hogy a termeldk egyidejlileg tobb értékesitési csatornat alkalmaznak. Elmondasuk szerint
magasak a bekertlési koltsegek, hiszen az értékesitési hely megvasarlasa mellett minden
alkalommal a helypénz megfizetését is teljesiteniiik kell, a felmeriild szallitdsi és egyéb
koltségek mellett. Azonban ugy vélik, hogy ezen tényezdk figyelembevételével is itt a
legkedvezdbbek szamukra a megtériilési lehetdségek, mivel itt mar rendelkeznek kialakitott
vasarloi réteggel.

Az interjuk kapcsan az 1. szamu valaszadd megjegyezte, hogy O ezen értékesitési
csatorna mellett rendszeresen értékesit helyi éttermeknek. Rajta kivil mas nem veszi igénybe
ezen lehetdséget. Juhdsz (2012) tanulményaval parhuzamot vonva gy vélem, hogy az altalam
elvégzett interjuk is rdmutatnak, hogy a legelterjedtebb kozvetlen értékesitési formak meég
mindig a hagyomanyos, illetve termeldi piacok. Alacsony aranyban veszik igénybe a termeldk
mas kozvetlen értékesitési modszereket (részaranyos gazdalkodas, vasarldi kdzosség, stb.),
azonban ennek miértjére a kovetkezd alfejezetben bévebben kitérek.

Réavilagitottak arra, hogy a zombori termeldi piac csupdn a nevében termeldi, hiszen
szamos viszonteladd megjelenik a termeldk kozt, igy rontvan az ¢ piaci esélyiiket. A 9. szamu
probalt valtozast eredményezni az gy kapcsan, igy emlékezik vissza: ,, annak idején 10 éve,
amikor kezdtem piacozni dudogtam én is, meg szedtem is peticiét, hogy tessék ezt a zombori
piacot megrendezni, hogy a kofakat szedjék 6ssze, jelentsék be és addzzanak a kereskedés

utan”, atvették a kérvenyét és az alairasokat, azonban nem tortént érdembeli valtozas. A
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termel6k tobbsége osztja az O véleményét, miszerint a piacvezetéség nem teszi meg a kell6
1épéseket az ebbol adodo fesziiltségek kezelésére. A termeldi felhdborodés ellenére azonban,
szinte kivétel nélkul értékesitenek viszonteladdknak, amennyiben tobblettermék keletkezik a
gazdasagban, igaz keserii szajizzel teszik mindezt az alacsonyabb megtérilés miatt. Az
egyiklk igy fogalmazott ,, nem szeretek a kofinak daruni, mert mindig csak az ké neki, ami
fogyik a piacon, tobbet akar rajta keresni, mint én aki megtermelte, ezen felil majdhogynem
nekem csindlja a konkurenciat a sajat arummal” (6. termel0).

Miutan a valaszadok nagy beleéléssel meséltek a kofak, azaz a kozbeiktatott szerepld
okozta bevétel kiesésrdl vagy éppen veszteségrol, attértiink a piac atalakitasaval kapcsolatos
gondolatmenetre. Rahangolasképp az apatini?® termeldi piac atalakitisat emlitettem, majd
ebbdl kiindulva épitették fel a gazdalkoddk az esetleges scenaridkat.

A gazdalkoddk tobbsége Ugy gondolja, hogy mar az is nagy problémat jelentett a
értékesités szempontjabol, hogy a varos-, illetve a piacvezetéség engedélyezte egy aruhazlanc
megnyitasat kdzvetlen a piactér mellett. A 4.szamu interjualany az alabbi példaval szolgélt az
esetre: ,, olyan akciokat csinalnak, hogy kinn a piacon 200 dinar a karfiol, benn az druhdzban
meg 100-ért adjik kértyara”. Erzékelhetd tehat, hogy a kereskedelmi héalézat hogyan
érvényesiti piaci er6folényét a szezonalisan nyomott arakkal, valamint a bank-, illetve
hitelkartyaval torténd vasarlas lehetdségével. Csikné (2011) és Fehér (2012) jol ramutatnak,
hogy a kozvetlen értékesités kapcsan megsziintethetok a fiiggési viszonyok. A 7.szamu
interjlalany igy gondolja ,,ha bemén a vevé az idedba és van a bukszdjaban 1000 dindr, de
meg birja venni kértyara, akkor kartyara veszi meg, mert utana, ha belenéz ott lesz néla a
kézpénze, azt meg majd kifizeti”. Tovabba problémat jelent, hogy az bevéasarlokdzpont
raktaranak kialakitasa megkoveteli, hogy az aruforgalom jelentds része a piactéren athaladva
torténik. A varakozasommal ellentétben egyetlen valasz sem érkezett, amely esetleg pozitivan
gondolna az aruhézlanctol valo eltdvolodasra.

Az apatini piac atalakitasa el6tt 2 termeld kivételével ott is értékesitettek (4. és 7.
interjualany), azonban azt kovetéen csupan a termeldk fele folytatta (2., 6., 8., 10 termeld),
mivel az altaluk megtermelt termésmennyiség megkoveteli, hogy minél tobb értékesitési
lehet6séget kihasznaljanak. A gazdalkoddk elmondasuk szerint hozzaszoktak mar a folytonos
valtozashoz, ezért a soron kovetkez6é atalakitas — athelyezés kapcsan igyekeznek majd

értékesitohelyet szerezni az 01j piactéren, esetleg 01j értékesitési csatornakat keresni. Egyetértés

23 Az apatini termel6i piac 4talakitasa 2014.-ben tortént. A tervek szerint az eurépai unios standardok alapjan
szerették volna ezt megvalositani, amely tobbé kevésbe sikertilt is. A felfjitas kovetkeztében tobb termeld a
piacon kiviilre szorult, a megnovekedett bekertilési araknak és a kevesebb értékesitési feliilet kdvetkeztében.
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volt a gazdak kozt abban, hogy mindenképp érzékenyen érinti majd Oket a valtozas, hiszen
egy teljesen Uj helyen kell majd értékesiteni a termékeiket, vélhetéen magasabb bekeriilési

értékkel, ezen felll megborul az eddig kialakitott kapcsolatrendszer a fogyasztokkal.
3.6 Kozosség altal tamogatott mezégazdasag

Utolso elemzési teriiletem a gazdalkodok kozosség altal tamogatott mezdgazdasaghoz
valo igazodasa. Elsoként ismertettem a gazdalkodokkal ezen kozvetlen értékesitési technikat,
majd az elsddleges konkl(izié utan annak lehetséges fajtait Angyan és szerzétarsai (2003),
Vadovics és Hayes (2007), illetve Réthy eés Dezsenyi (2013) alapjan, a gazdalkodok piacéat
kivéve, mivel értékesitési csatorndjuk ahhoz hasonléon jelenleg is. Az el6zd
csoportositasokhoz képest az atlathatosag kedveéjért, itt kilon-kiilon kiértékelem a termel6k
kérdésre adott valaszait.

Az 1. szamu termeld alapvetden pozitivan vélekedett ezen értékesitési formarol.
Elmondasa szerint a piacos értékesitési forma tulsdgosan sok idét elvesz a termelésre
fordithatd idobol, mivel az a gazdasidg egyik tagja ideje jelentds részét az értékesitésre
forditja. Szivesen foglalkozna a kozdsség altal tamogatott mezdgazdasaggal, mivel gy véli
ennek kapcsan szabadideje keletkeze ,, mdr miota belekezdtem megfogadtam, hogy szombaton
2 utdn nem dolgozok, eddig nem-igazan jott ossze”, valamint biztosabb megélhetést jelentene
csaladja szamara. A meginterjuvolt gazddk koziil O az egyetlen, aki beszallitdja a helyi
éttermeknek, ebbdl kifolydlag szamara valoszinisithetéen konnyebb volna az Aatallas.
Elmondasa szerint a kdzosség 4ltal timogatott mezdgazdasagon beliil a vasarloi kdzosségben
venne részt, mivel inkabb termelne nagyobb mennyiségben azonos névénykultdrakat, viszont
kikeriilné a kereskeddket és a kiegészitésképp alkalmazna a helyi-, és termeldi piacokat.

A 2. szamu interjlalany tekintetében mindketten pozitivumként fogtak fel a CSA
kinalta lehetdségeket, azonban a férfi semmiképp sem adna fel az intenziv termelést, hiszen
modern gépesitéssel rendelkezik és kiterjedt kapcsolatrendszerrel ennek tiikrében. A holgy
kifejezetten nagy érdeklddést mutatott a gondolat irant, hiszen elmondasa szerint parja a
gépek segitségével el tudja végezni a termelést jelentés részét, igy az O szamara ez opciot
jelenthet. Ugy véli, hogy megfelelé6 koordinator segitségével jarhato Ut volna a vasarloi
kozosseg kialakitasa, elmondasa szerint ,, markaneved legyen, kozds termékként probadljuk
eléallitani, és akkor el lehet majd adni”. Szerinte azon termeldk érdekeltek a témaban ,,akik
még nem nagyon piacoltak, akikben ez még nem alakult ki, mert ha egy iddsebb termeldnél
probalkoznank, az mdr nehezen dllna rd, neki minden uj”. Mindkettejik képzett

agrarszakember, akik mezdgazdasagi termelésbdl szeretnének megélni €s a konvencionalis
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értékesitési csatorndk mellett szivesen kiprobalnak magukat a kozvetlen értékesités tertiletén
IS.

A 3. szamu termeld szdmara els§ izben a kovetkezOképp kérdezett vissza az
ismertetésre ,,ebbdl vannak, akik megélnek?”. Ugy gondolja, hogy a kozség teriiletén nem él
annyi ,,jol szitudlt” vasarld, azaz nem volna fizet6képes kereslet a prémium kategorias
termékekre, valamint teriiletileg nem megfelelé helyen ¢élink egy ilyen rendszer
kialakitasahoz ,.ha Ujvidékhez, Belgradhoz kizelebb élnénk, akkor lehetne”. Utopisztikusnak
tartja a kezdemenyezést, szerinte nem megfelel6en fejlett-, vagy tudatos tarsadalomban éliink
ahhoz, hogy ez megfeleléen mitkkodjon. Mennyiségi termelésben gondolkodik, technokracia
jellemzi. Ugy véli a kooperacié elengedhetetlen és egységesen kell fellépni a piacon, exportra
termelni, hiszen az magasabb bevételt eredményez. Ezen termelé nem érdekelt a kdzosség
altal timogatott mezdgazdasag nyujtotta lehetdségek alkalmazasaban.

A 4. szamu gazdalkodo els6ként kiss¢ visszakozva éllta a kérdéshez, majd miutan
felvazoltam szamara a tovabbi lehet6ségeket, pozitivnak itélte meg. A kertészkedés mellett
egyre nagyobb sullyal a haszondllat tartasra épiti fel gazdasagat, és élelmiszerellatasukrol
gazdasagan beliil gondoskodik. Ugy véli, pozitivan hatna nem csak az O, hanem a telepiilésen
gazdalkodast folytat6 termeldk szamdra egy vasarloi kozosség kialakitasa, mivel egyszerlibbé
valna az értékesités, mint a kertészeti, mint a feldolgozott termékek tekintetében ,,hozzam a
3.-ik (vasarlai kozosség) passzolna, szivesen felajanlom a termékeim egy kozdsségbe, mert az
én disznéim hdztajin nevelkednek”. Hozzétette, hogy tervei kozt szerepel egy hentesiizlet
megnyitasa, tovabba 2 segédmunkas és egy elado allando jellegili alkalmazott foglalkoztatasa.

Az 5. szamu interji kapcsan elmondhato, hogy az elsé gondolatok a CSA-val
kapcsoltban megrémitették Oket. Sajat tapasztalataikbol kifolyolag félelemmel tekintenek a
szerzOdéses termelésre. Majd miutan emlitésre keriiltek az efféle rendszerek lehetséges fajtai,
oldottabbéa valt a legkor és attol a ponttol kezdve egy jarhato Utként tekintettek ra, ezen feldl
példaval is szolgéltak a szdmomra , ez olyan dolog volna, hogy megbeszélnénk egy
haztombbel Zomborban, hogy én szallitanam le egész hétre a konyhara val6 zoldséget, répat,
mindent”. Iranymutatas mellet a részaranyos gazdalkodast részesitené elényben, esetleges az
allando vasarlok korét. Véleménye szerint a vegyszerhasznalaton kiviil megfeleld az altaluk
alkalmazott termesztés technologia, a kedvezObb megélhetés érdekében pedig szivesen
kialakitana sajat kozosseget, tovabba a sziikségletekhez mérten visszadllitana, esetleg
bovitené kapacitasat.

A 6. szamu interjualanynak nem okoztam meglepetést a lehetdség felvazolasaval,

elmondasa szerint talalkozott ehhez hasonld kdzdsségekkel, amikor kinn élt Németorszagban.
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A megkérdezett termelok koziil O rendelkezik a legkisebb terméteriilettel, mellékallasként
feleségével egyiitt miivelik a mindossze 140 m? alapteriiletQi foliasatrat. Teljes mértékben
biogazdalkodast folytatva allitanak el6 fliszernovényeket, maximalisan kihasznalva a
rendelkezésre all6 tertletet. A kérdésre, hogy melyik formajaba kezdene a kdzdsség altal
tamogatott mezdgazdasagnak, igy felelt ,, ha megkapom az arumért azt a pénzt, amit meger,
akkor barmelyikre azt mondom, hogy jo csindaljuk”. Mivel féként fiiszernévény termesztéssel
foglalkozik, igy kovetkezetesen a vasarldi kozosseg kialakitdsat szorgalmaznd, hiszen ott
tudna legnagyobb eséllyel értékesiteni portékajat. Ugy gondolja, az ilyen kozosség mar abban
az esetben is kedvez6ébb megélhetést biztosit a szamara, ha a piacon toltott oOrdk
felszabadulndnak és az igy keletkezet idejét méasra fordithatnd. Ezen fellll hozzatette, hogy a
kornyéken meglehetdsen sok szerzddéses atverés tortént a kozelmultban, ezért ,,nagy az
emberek kozti bizalmatlansag, és a gazdalkodoknak jo példa szlikséges, akkor majd csinalni
fogjdk”. Biztositott, hogy ha lesz ilyesféle kezdeményezés O a részese lesz.

A 7. véalaszad6 a bemutatott értékesitési lehetdségrol a kovetkezOképp vélekedett ,,na
most engedd meg, hogy kozbevagjak, nalunk a biotermelés nehezen menne, mert nagyon
munkaigényes és 1igy sem lehet, ha a szomszédsag permettel”(megjegyezném, hogy Ok a
rovardlokon kivill mds vegyszert nem hasznalnak). Vésarolt mar olyan termel6tdl
Ausztriaban, ahol ,becsiiletkassza” miikodott. Leginkabb ahhoz tudta hasonlitani a CSA
rendszereket. Ugy Véli, hogy: ,, ide bizonyos kultiira, bizalom és a mdsik ember megbecsiilése
szlikséges, ami nagyon-nagy hidany, ez nalunk nem miikodne”. Bizalmatlansag tolti el, amikor
az atallasrol kérdeztem ,,nincs az a korosztaly, akinek értékesiteni kellene, vagy aki képes
volna felvasarolni, mivel az is a nyugdijban, vagy a szocidlis segélyen él6 sziilokon, vagy
nagysziilékon él, az vasal neki a piacon”. Kellemes vizionak itélik meg, mint mondtak ,,5zép
Jjové volna, amit te févazota”. Szinte vegyszermentes termelést folytatnak sok munkéaval és
nagy tapasztalattal rendelkeznek. A termésmennyiséget és az altaluk termelt kultGrakat
tekintve aprobb modositasokkal képesek volnanak akar 50-60 csaladot szamlalo részaranyos
gazdalkodas mitkodtetésére, azonban jé példa hianyaban nem vallalkozna ré.

A 8. vélaszado talalkozott mar a CSA-val, azon belil a allando vasarlok korével
Olaszorszagban, miel6tt hazatért volna gazdalkodni. O igy vélekedik ,,ez azé jo, mert tudsz
kalkulalni”. Mint ahogy az el6zSekben emlitettem Ok intenziv technologiaval szabadfoldi
konyhakertészettel foglalkoznak, izemmérndk alkalmazasaval, tehat odafigyelve a vegyszer
utan felmeriild vérakozasi iddre. Ezek utdn rikérdeztem, hogy ha mégis megtorténni a
technoldgiavaltas és atallnanak, akkor a CSA keretein belul melyik formajat valasztanak?

Mivel az alland6 vasarlék korét ismerték korabbrél, valamint véleménye szerint ez all
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legkozelebb a piachoz ezért azt valasztanak, megjegyezte: ,,elég nehéz volna megértetni a
vevokkel, hogy miért ké neki tavasszal is annyit fizetni, amikor ott kevesebbet kap. Ez nem egy
keleti system, inkabb nyugati, nem ide a balkanra van kitalalva” AlapvetOen a tajegységre
jellemz6, tradiciondlis kultardkat termel, intenziv technologiaval, sok vegyszer
felhasznalasaval. Helyi példa esetén volna hajlandosaga kiprébalni, biztos fogyasztoi bazissal
kisebb teruleten. Nagyfokd bizalmatlansdg és gyenge kooperaciés hajlam jellemzi a
gazdalkodat.

A 9. valaszadd hallott mar a kozvetlen értékesitési formakrol ismerdseitol, akik
Kanadaban a farmra jarnak ki és ,, ott veszik meg a tojast, meg valogatjak azt, amire sziikséguk
van, amit haza akarnak vinni”. ElImondasuk szerint Ok is csinaltak mar hasonlét, igaz egy
kultara tekintetében ,,amikor muter dsszeszedte a cimeket és mi elkészitettiik mindig elore a
kaposztat a vevonek”. Az éltaluk eldéllitott termékek arrél ismeretesek a piacon, hogy szinte
Okologiai (bio) gazdalkodast folytatnak, azaz minimalis a vegyszerhasznalat, amennyiben
még is rakényszeriilnek napokkal is eltoljdk a termék értékesitését a varakozasi idénél. Ugy
gondoljak ,,a vdrosi ember is sokkal egészségesebben élhetne, ha szezondlis élelmiszert
fogyasztana, ... csak ehhez tudatos vasarlo kell, mert a mafla nem megy oda”. Leginkabb az
allandd vasarlok kore felé orientalodtak a beszélgetés kapcsan ,, nem az irott szerzédés az, ami
osszekot minket, hanem a bizalom”, és némi segitséggel szivesen belekezdene egy
z0ldségkozosség kialakitasaba. Alapvetéen a bizalmatlansagot jelolték meg hatraltatd
tényezOként, elmondtak: ,,ha nem a becsiilet az elso, hanem a profit , akkor én onnan léptem”.
Maradéktalanul képesek azonosulni a kozosség altal tamogatott mezdgazdasag nyujtotta
lehetdségekkel. Tapasztalattal rendelkezik az o©kologia gazdalkodas és nagyvonalakban
hasonlo értékesités tekintetében. Elmondasa alapjan egy kis koordinécidval szivesen
belefogna egy nagyobb volumenii k6zosség 1étrehozéaséaba.

A 10. szdmu interjualany vegyes érzelmekkel reagélt az ismertetésre, szerinte: ,, ez egy
olyan dolog, hogy mi nem vagyunk nagyon benne, lehet, hogy ez mdshol jol miikodhet”.
Gazdasagaban elsOsorban szabadfoldon, a tajegységre jellemzd kultardk termelésével,
intenziv technoldgiaval allitja elé termékeit, izemmérnok koordinalasaval. Elmondasa szerint
ligyel a vegyszerezésre, pontosabban a vérakozasi idére. Miutan tovabb haladtunk az
esetleges megvalosuldsi médja és az atallas kérdése felé igy fogalmazott: |, szerintem ez itt
nalunk a balkanon a mostani mentalitassal nem kivitelezhetd, ... persze biztos vevékkel volna
ertelme”. Alapjaban véve szkeptikus a kozosség altal tamogatott mezOdgazdasag tekintetében,

amely a szabadfoldi intenziv kertészetre torténd berendezkedéssel magyardzhato. A
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gazdalkodd elmondasa szerint jo példa kovetkeztében egy kisebb tertileten megprébalna egy

vasarloi kozosseg reszeséve valni.

3.7 Kbvetkeztetés

A felmérés kapcsdn elmondhatd, hogy sikerilt a kutatds szempontjabol relevans
interjualanyokat felkutathom a holabda modszer alkalmazasaval. A megkérdezettek az altaluk
végzett mezOgazdasagi alagazaton kiviil szinte teljes mértékben heterogén csoportot alkotnak
a kérdesekre adott valaszaikat tekintve.

A kutatds soran arra kerestem a vélaszt, hogy az altalam felkeresett gazdalkodok
szamara a kozosség altal tamogatott mezdgazdasag keretein belill 1évo lehetdségek koziil
helyettesitené-e az altaluk eddig hasznalatos értékesitési csatorndk, ami a legtdbb esetben a
hagyomanyos piaci értékesitést jelenti. A szakirodalmi attekintés kapcsan a kdzvetlen
kapcsolati rendszer alapjan - az 6kologia termesztést, mint szlir6t kozbeiktatva, hiszen a
koztudatban errdl ismeretesek az efféle értékesitési rendszerek (Murdoch 2000, Jarosz 2008) -
vonom le kovetkezteteseim.

A termeldk altal adott valaszok sokszintiek voltak az elsé kérdéstdl az utolsdig, a
kérkedd valaszoktol a lelkesitdig, épp gy, ahogyan arra elére szamitottam. Pozitivumként
altalanossagban azok gondoltak a CSA-ra, akik a mez6gazdasagot a kedvezébb megélhetés
vagy megvaltozott életkoriilmény végett valasztottak foglalkozasként, azon termeldkkel
szemben, akik a csaladi gazdasag tradiciobol torténd tovabbviteleként valasztottdk azt.
Benedek ¢és Fert6 (2015) tanulmanya is hasonl6 megallapitasra jutott. A termeldk diverzifikalt
termelést folytatnak, a szabadfoldi novénytermesztéstol kezdve egészen a bio-fliszernévény
termesztésig. Itt megjegyezném, hogy a vizsgalt gazdalkodok jelentds része hasznal
vegyszert, tisztdban vannak azok karos hatasaival - elmondasuk alapjan a piaci alkupozicid
megtartasa érdekében kénytelenek alkalmazni azt — az arra vonatkozo elGirasokat
figyelemmel kisérik. Tobbségik tisztdban van azzal, hogy az altaluk jelenleg alkalmazott
termesztési technologia a kornyezetre igen komoly terhelést jelent, és lehetdségeikhez mérten
probalnak ezen valtoztatni. A termelés kapcsan fellépd legnagyobb problémaként a méltanyos
értékesitést emlitik meg ,,nem az értékesités a gond, jol értékesiteni nehéz” €s ezen jelenséget
az atalakuld vevdi igényeknek tulajdonitjak.

Ezt kovetéen a termeldk kozti egyiittmiikddés, azaz a partnerség, a kozos
kockézatvallalas és szolidaritds felmérése volt a cél, ahol alapvetéen két véglet alakult ki az

interjuk soran. Negativumként, vagy valtozast nem eredményez6 szervezddéskeént azok fogjak
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fel, akik keserti tapasztalatokkal rendelkeznek ennek kapcsan, ezen feliil rendre masodlagos
tevékenységkén a gyiimdlcstermesztéssel tevékenykednek. Végeredményben Ok is
hasznosnak talaljak az egyiittmiikodéseket €s szivesen részt vennének olyanban, amelybdl
kapcsan pozitivum érné tagként. A masik csoport azon termelék kore, akik pozitivan
gondolnak ra, rendszeresen alkalmaznak gépmegosztast, k6zos beszerzést, széval élnek az
egylittmiikodés — onszervezddés adta elonyokkel.

Kivétel nélkll talalkoztak a kereskedelmi halozatok piaci er6folényével a kedvezébb
vasarlasi lehetdségek, vagy éppen a szezonalisan nyomott arak kapcsan, illetve sajat boriikon
hétr6l-hétre tapasztaljak a kozbeiktatott szereplok okozta bevétel kiesést ,,nem szeretek a
kofénak &rulni,..., tébbet akar keresni rajta, mint én aki megtermeli, ezen feltl majdnemhogy
nekem csinalja a konkurenciat a sajat arummal”. Gyore és szerzétarsai (2009), valamint
Csikné (2014)%* is a kozvetlen értékesités jotékony hatasaival a bevételek novelése érdekében.

Abban az 0sszes termeld egyetértett, hogy érzékenyen érinti majd Oket a valtozas a
leendd piactér athelyezése és atalakitdsa kapcsan. A gazdalkodok koziil senki sem illette
pozitivan a piactér atalakitasat, holott lehet, hogy épp ez Aaltal javulnak majd piaci
lehetéségeik. Ugy gondoljak, hogy a jelenleg folytatott egymassal konkurél6 stratégia
alkalmazésa az atalakitast kovetden is képes lesz hasonld szinten tartani a piaci poziciojuk.

Alapvetden abszolvaltak a hallottakat a CSA nyujtotta lehetdségekkel kapcsolatban,
majd egy keves gondolkodasi id6 utan a termeldk eltérd valaszokkal szolgaltak. Ezen kérdés
kapcsan deriilt fény a termel6i ars poeticara, bontakozott ki, hogy a termelék miként
vélekednek a vevoi kozosségiikrdl, hogyan itélik meg a bizalmi alapokon torténd értékesitést
(Pullen 2004), milyen értéket vagy éppenséggel érdeket tartanak szem el6tt az arucsere
kapcsan, és hogy mit is jelent szamukra termeldnek lenni. A szkeptikustdl az egyértelmiien
pozitiv valaszig az 6sszes elhangzott.

Az egyik interjlalany teljes mértékben negativan értékelte, szerinte nem rendelkeziink
sem termeldi, sem fogyasztdi oldalrél olyan etnicitdssal, hogy végeredményében
gylimdlcs6z6 probalkozas volna a CSA modok koziil valamelyiknek is a 1étrehozasa. Tovabbi
3 termeld ugyan nem teljes mértékben biralta, azonban éreztette, hogy a termeldk é&s
fogyasztok kozti altaluk tapasztalt bizalmatlansagbol kifolyolag nem szivesen venne részt,
ehhez hasonld kezdeményezés létrehozasaban.

4 termeld tekintetében billent a mérleg nyelve a kozdsség altal tamogatott

mezOgazdasag iranyaba, azonban szamukra mindenkép sziikseges volna a kézzel foghatd jo

24 Csikné Macsai, E. (2014): Kozvetlen értékesités a mezgazdasagi termékek piacan.. Godoll6, Hungary: Szent
Istvan Egyetem 5-53 0., nem publikalt doktori értekezés
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példa annak érdekében, hogy belekdstoljanak annak valamelyik mddjaba. A beszélgetés
kapcsan vilagossa valt, hogy Ok teljes mértékben nem allnanak at. Jovedelem kiegészités
céljabol az altaluk mivel teriiletek bizonyos részén részesei lennének egy vasarloi
kozosségnek, egy termeld kivételével, aki a részaranyos gazdalkodast preferalta.

Az 1.-es és 9.-es valaszado értékelte egyértelmiien pozitivumként, hogy ismertetem
velilk ezen értékesitési lehetéséget. Ok valamilyen formaban részt vesznek vagy a
korabbiakban mar alkalmaztdk a kozvetlen értékesitési lehetOségeket, ezen feliil erdsen
szimpatikusnak itélik meg a kozosségi altal timogatott mezdgazdasag nyujtatta lehetoségeket,
azonban. Ok azok, akiket potencialisan érdekelt a CSA és a leginkabb azonosulni tudnak a
Pullen (2004) altal megfogalmazott alapelvekkel. Az interjii felvétele utin Ok kérdéseket
intéztek hozzam, atfogo érdeklddtek, hogy esetlegesen szeretnék-e ilyesmivel foglakozni, egy
ilyen kezdeményezést elinditani.

A valaszok elemzése kapcsan szinte rendre talalkozni lehetett a szakirodalomban
felhozott pozitiv érvek valamelyikével és a termeldk érveltek is azok mellett. Tisztaban
vannak azzal, hogy a méltanyos megélhetést szdmukra az jelenti, ha kdzvetlenil a fogyasztd
szamara értékesitenek, hosszl tavu egymas iranti elkotelezddéssel (Csikné 2011, Fehér 2012,
Balazs 2013). Tudjak, hogy az altaluk folytatott tevékenység ebben a formaban nem feltétlen
fenntarthatd, és a vegyszeres elelmiszer elfogyasztasa egeszségigyi kockazattal jar.

Konkluzioként tehat elmondhat6, hogy a megkérdezett gazdalkodok ugyan képesek
azonosulni a CSA éltal nyqjtott lehetdségekkel, azonban a régiora jellemzd bizalmatlan 1égkor
és az alacsony kooperacios hajlandésagbol kifolydlag nehézkesnek itélik meg egy-egy ilyen
kdzosség kialakitasat. Az altalam megkérdezett 10 gazdalkodd kozil 2 kivéetelével inkabb a

hagyomanyos értékesitési modszereket alkalmazzak a piac atalakitasat kvetden.
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4, Osszefoglalas

Napjainkban egyre nagyobb figyelem iranyul a kozdsségi alapokon szervezddo
¢lelmiszer elosztasi rendszerekre. Ezen kozosségek tudatos termeldket €s vasarlokat tomoritd
kezdeményezések. A klasszikus értelemben vett termelé és fogyasztd kilép az addigi
szerepébdl, mig az eldbbi a profiton tullépve a termelést tarsadalmi és erkolesi feladatként
értelmezik, addig az utobbi értékitéletével gazdasagi értelmezésen tal moralisan is hatast
gyakorol a kozosségre, ezen felil hozzajarulnak egy-egy térség fenntarthatésaganak
elosegitéséhez, mint Okologia, mint gazdasidgi, mint tarsadalmi értelemben. Kd&zponti
motivumkeént a helyi termék fogyasztasa, az egészséges élelmiszer iranti igény megjelenése, a
terméket el6allitd gazdalkodok tamogatasa jelenik meg, ezzel parhuzamosan pozitiv hatast
gyakorolnak a helyi gazdasag fejlodésére. A kozosségek zokkendmentes miikodéséhez
elengedhetetlen a tagok elkdtelezédése, hogy higgyenek a kozdsségben, ezen feliil az aktiv
részvétel és a szolidaritas.

A koOz06sség altal tamogatott mezégazdasag Kialakulasa az 1970-es évekre vezethetd
vissza, ugyanis a vegyszermentes és biztos forrasbdl szarmazd élelmiszer iranti igény
megjelenésére ebben az esetben Onszervezddéssel vélaszoltak a fogyasztok, és ettdl kezdve
terjedni kezdett a szemlélet, amely azéta jocskan feler6s6dott és szamos 0j formaja boviilt
vilagszerte. Az alulrél jovo, helyi kezdeményezés, amit a tudatossag vezérel a gazdasagi
hasznon tul, a kozosséghez tartozas erkdlcsi és moralis vetilete is nagymértékben formalja és
a motivacio a mozgatdrugdja ezen torékeny rendszernek. Ezen rendszerek leginkabb a k6zos
kockazatviselés intézményében térnek el a , klasszikus” értelemben vett kdzvetlen értékesitési
formaktol, amelybdl az kovetkezik, hogy a legszorosabb bizalmi kapcsolat fogyasztd és
termeld kozt a kozosség altal tdmogatott mezdgazdasagon keresztel alakul ki. A gazdalkodo
nemcsak, mint ¢élelmiszer eldallito, sokkal inkdbb vezetd szerepet is betdlt az ilyen
kozosségek kapcsan, aki a fenntarthatosdg iranydba tereli a résztvevOket a személyes
talalkozasok alkalméaval.

Az eddig emlitett nézetek mentén elindulva, Ggy gondoltam érdemleges volna a
zombori piactéren értékesitd zoldségtermesztOk hajlandosat felmérni, hogy a piactér
atalakitasat kovetéen milyen értékesitési stratégiat kivannak az elkovetkezdkben alkalmazni.
Kérdéseim kozt szerepeltek a termeldi motivaciora, az értékesitési csatornavalasztdsra, a
termeldk kozti egyiittmiikodésekre, a kdrnyezettudatossagra és a kozosség altal tdmogatott
mezbdgazdasagra vonatkozd kérdések egyarant. Az elhangzott valaszok és annak elemzese

kapcsan, szdmos olyan mdogottes informacio birtokaba jutottam, amellyel a valaszadok
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kiegészitették a szakirodalmi miivek olvasasa kapcsan felmeriild érveket, a kozosség altal
tamogatott mezdgazdasag mellett.

Alapvetden abszolvaltdk a hallottak a kozosség altal tamogatott mezdgazdasag
nyujtotta lehetoségekkel szemben, melynek kapcsan fény deriilt egy-egy termeld bensd
motivaciodjara, bontakozott ki, hogy miként vélekednek a vevoi kozosségiikrdl, hogyan itélik
meg a bizalmi alapokon torténé értékesitést, vagy éppenséggel mit jelent gazdalkodonak lenni
szadmukra. Az Aaltalam szlirdként kozbeiktatott Okologiai gazdalkodason egy termeld
kivételével fennakadtak a termeldk, holott tisztdban vannak a vegyszerhasznalat kornyezeti
terhelésével, mentségiikre szo6ljon, hogy iizemmérnok alkalmazasa mentén szakszeriien
végzik azt, és lehetdségiikhoz mérten csokkenteni, illetve probaljak elhagyni annak
hasznalatat. A termelOk kozti egylittmiikddés tekintetében binaris megitélésben részesiilt a
termeldk kozt, azonban rendre elismerték, hogy a jol miikddd szovetkezés bizonyosan
elonyiikre valna. A vasarloi kozosségiik valtozatosnak itélték meg, rendelkeznek tortvasarloi
réteggel, fontosnak tarjak a bizalmi kapcsolat kialakitasat, és az az alapjan torténd arucserét,
azonban nehezen tudjak elképzelni, hogy sajat erébdl képesek volnanak kialakitani egy
mitkodéképes CSA kozosséget.

Osszességében elmondhatd, hogy megkérdezett gazdalkodok ugyan képesek
azonosulni a kozosség altal tamogatott mezdgazdasag nyujtotta lehetéségekkel, azonban a
régiora jellemzd bizalmatlan légkor és az alacsony kooperacids hajlandosagbol kifolyolag
nehézkesnek itélik meg egy-egy ilyen kozosseg kialakitasat. A megkérdezett gazdalkodok
kozil kettd kivételével a tovabbiakban is a hagyomanyos piacon torténd értékesitést
alkalmazzak majd els6dleges értékesitési csatornakent.

Tovabbi kutatasi teriiletként a téma kapcsan érdekesnek vélném felmérni egyfeldl a
vevoi igényeket a magas €éldmunka-igényli biotermények kapcsadn, masfeldl az esetleges
csatlakozasi hajlandosag felmérést elkésziteni a kozosség altal tamogatott mezdgazdasagi

vonatkozasaban.
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Melléklet

1. Interjufonal a kozosség altal tamogatott mezogazdasag felméréséhez

Bemutatkozas

JO napot kivanok, Balog Arpad vagyok, a Szegedi Tudomanyegyetem Gazdasagtudomanyi

Karanak végzés hallgatdja, regionalis és kornyezeti gazdasagtan szakiréanyon. Kérem

valaszaival jaruljon hozza kutatasom sikeres létrejottéhez, amely a kézOsség altal tamogatott

mezogazdasagra terjed ki. Az interju alatt hangfelvételt készitek, amennyiben hozzdjarul,

valamint felhivom figyelmét, hogy ha szeretne anonim maradhat. Koszéném a kézremiikodést.

Gazdalkodora vonatkozo6 kérdések

Sajat gazdasag kialakulasanak torténete
Kérem, meséljen az On 4altal folytatott mezégazdasagi tevékenységrol?
o Hany hektaron termel?
o Milyen novényi kultarat és milyen technoldgiat alkalmaz/?
o Hogyan oldja meg a tdpanyag utanpotlast? /természetes vagy miitragya?/ és
miért épp Ugy?
Hogyan oldja meg a termdteriilet tisztantartasat? /
Mi a véleménye a vegyszerhasznalatrél? (Kornyezettel valé kapcsolat? Hogyan itéli
meg mezdgazdasagi tevékenységének kapcsolatat a kornyezettel?)
On szerint jo iranyban haladnak a dolgok? Kénnyebb vagy nehezebb lett a termelés,
mint korabban volt? Milyen probléméakkal szembesiil és merre latja a kiutat?
o Gazdalkodok kozti egylittmitkodésrél mi a véleménye?
o Tagja-e valamilyen mezégazdasagi termel6i vagy értékesitési szovetkezetnek?

Ertékesitéssel kapcsolatos kérdések

* Hol tudja értékesiteni a terményeit? (termeldi piac, kiskereskedelem, szovetkezeti
értékesités, lizletlanc szamara torténd értékesités).

= Milyen értékesitési/marketing stratégiat alkalmaz a megtermelt termék eladasara?

= Hogyan éli meg a terlletileg legktzelebb 1év6 termel6i piacok atalakitasat? Apatin
varosban mar lezajlott a folyamat, és az eladok nagy része a piacon kivilre szorult,
varhatoan hasonld valtozasok kovetkeznek be Zombor varosban is, On tud err61?

= Léteznek olyan kozOsségek, amelyek egy-egy gazdalkodd, vagy gazdalkodok
bizonyos csoportja koré szervezddnek, ¢és tolik vasarolnak hosszat tava
elkotelezddéssel, tobbnyire vegyszermentes terményeket, a szezon teljes ideje
alatt, altalaban meghatarozott id6kozonként. Magyarorszagon a dél-alfoldon is
egyre tobb ilyen kozosség jon létre és sikeresen mitkddik. On mit gondol, lehetne
hasonl6 kezdeményezést megvaldsitani itt a vajdasagban?
= 3 fajtajat kilonboztetjuk meg

1. a részaranyos gazdalkodast, ahol egy gazdalkodo koré gytilnek a fogyasztok,

és a teljes termésmennyiség a tagokat illeti meg, itt szerzodéskotéssel
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nyomatékositjak egy-egy szezonra vald elkotelezddésiik. Fizetés a szezon
elején
2. az alland6 vasarlok kore, ahol a gazdalkodo felajanlja az eldéallitani képes
terményeit, meghatarozzak az egységdoboz arakat, és a vasarlas gyakorisagat,
bizalmi alapon miikddik, nincs szerzdédéskotés, egy adott idépontig adhato le a
kovetkezd hétre a rendelés. Fizetés meghatarozott idokozonként
3. pedig amikor véasarloi kozosséget alakitanak ki, ahol létrehoznak egy
megrendel6 feliiletet, tobb gazdalkodd bevonasaval, ahol elére meghatarozott
ideig adhatjak le a fogyasztok megrendelésiiket, méltanyos aron,
kornyezetbarat modon eldallitott termékeket vasarolhatnak, szerzédés itt sincs.
Fizetés meghatarozott id6k6zonként (vagy vasarlaskor).

On milyennek itéli meg az effajta kozosségeket?

= A kedvezébb megélhetés érdekében On meg tudna-e szervezni egy ehhez hasonld
kdzosséget?
o Mennyi biztos vasarldval sz&molhat?
o Bele kezdene-e az atallasba, annak melyik fajtajaba és hogyan? (3. esetén
mely gazdalkodokkal?) Mit gondol, mennyi id0 sziikséges hozza?
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